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Mal petta var hofoad med birtingu stefnu 25. mars 2022 og domtekid 24.
névember 2022.

Stefnendur eru Fanndalslagnir ehf., kt. [...], Jon Fanndal Bjarnporsson, kt. [...],
og Ingibjérg Marin Bjorgvinsdéttir, kt. [...], Austurvegi 22, 240 Grindavik.

Stefndu eru Grindavikurbeer, kt. [...], Vikurbraut 62, 240 Grindavik, og Sjéva-
Almennar tryggingar hf., kt. [...], Kringlunni 5, 103 Reykjavik.

Domkrofur stefnanda Fanndalslagna ehf. eru peer ad stefndu verdi demdir
sameiginlega til ad greida stefnanda 2.657.174 kronur med voxtum samkveaemt 1. mgr. 8.
gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, af 2.039.285 kronum fra 4. juni 2021 til
16. juli 2021 og med dréttarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. sému laga fra peim degi til
19. september 2021 en fra peim degi med drattavoxtum af 2.657.174 kronum samkvaemt
1. mgr. 6. gr. somu laga, allt til greidsludags. Til vara er pess krafist ad vidurkennd verdi
skadabotaskylda stefnda Grindavikurbaejar vegna munatjons sem stefnandi vard fyrir
vegna sandfoks af bilaplani fyrir framan iprottamidstédina Hopid, & arunum 2012 til
2019. Til vara er pess enn fremur krafist ad vidurkenndur verdi réttur stefnanda til
skadabota Ur abyrgdartryggingu stefnda Grindavikurbejar hja stefnda Sjova-Almennum
tryggingum hf. vegna munatjéns sem stefnandi vard fyrir vegna sandfoks af bilaplani

fyrir framan ipréttamidstédina HOpid a arunum 2012 til 2019.



Domkrofur stefnenda Jons Fanndals Bjarnpdrssonar og Ingibjargar Marinar
Bjorgvinsdottur eru peer ad pau krefjast pess sameiginlega ad stefndu verdi demdir
sameiginlega til ad greida peim 29.386.000 kronur med voxtum samkveemt 1. mgr. 8. gr.
laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, fra 24. oktéber 2019 til 4. jani 2021 en fra
beim degi med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. somu laga allt til greidsludags.
Til vara er pess krafist ad vidurkennd verdi skadabotaskylda stefnda Grindavikurbaejar
vegna tjons sem stefnendur Jon Fanndal Bjarnpdrsson og Ingibjorg Marin
Bjorgvinsdottir urdu fyrir vegna sandfoks af bilaplani fyrir framan ipréttamidstédina
Hopid, a arunum 2012 til 2019. Til vara er pess enn fremur krafist ad vidurkenndur verdi
réttur stefnanda til skadabdta Gr &byrgdartryggingu stefnda Grindavikurbajar hja stefnda
Sjéva-Almennum tryggingum hf. vegna tjéns sem stefnendur Jon Fanndal Bjarnpdrsson
og Ingibjorg Marin Bjorgvinsdottir urdu fyrir vegna sandfoks af bilaplani fyrir framan
ipréttamidstodina Hopid, a arunum 2012 til 2019. Enn fremur er pess krafist ad stefndu
verdi sameiginlega gert ad greida stefnendum Joni Fanndal Bjarnporssyni og Ingibjérgu
Marin Bjorgvinsdottur miskabeetur ad alitum.

P4 er pess krafist ad stefnendum verdi tildemdur malskostnadur ad skadlausu ur
hendi stefndu in solidum ad mati domsins.

Domkrofur stefnda Grindavikurbejar eru paer ad hann verdi syknadur af 6llum
krofum stefnenda. Til vara er krafist leekkunar & krofum stefnenda. 1 badum tilvikum
krefst stefndi pess ad honum verdi demdur malskostnadur sameiginlega Ur hendi
stefnenda ad mati domsins.

Domkrofur stefnda Sjovar-Almennra trygginga hf. eru paer ad krafist er syknu af
krofum stefnenda og greidslu malskostnadar ad skadlausu Ur hendi stefnenda ad mati
doémsins. Stefndi krefst pess til vara ad domkrofur stefnenda verdi leekkadar verulega og

ad malskostnadur verdi felldur nidur.

Malsatvik og sbnnunarfaersla:

Stefnendur Jon Fanndal Bjarnporsson og Ingibjorg Marin Bjorgvinsdottir eru
eigendur fasteignarinnar ad Austurvegi 22 i Grindavik. Stefnandi Fanndalslagnir ehf. er
félag i eigu stefnanda Jons Fanndals og skrad med adsetur ad Austurvegi 22.

Haustid 2008 var tekid i notkun fjélnota knattspyrnuhds i Grindavik, nefnt Hopid,
& svadi sem &dur var tjaldsvaedi baejarins, en framkveemdir hofdu hafist & arinu 2006. A

milli hass stefnenda og Hopsins liggur Austurvegur, og nordan Austurvegar og sunnan



Hopsins er bilastedi sem ramar 122 bila og prjar langferdabifreidar, &tlad idkendum
knattspyrnuhussins, sem og iprottavalla sem standa austan og vestan vid Hopid. HUs
stefnenda er sunnan Austurvegar, u.p.b. fyrir midju bilasteedinu.

Med breéfi stefnenda Jons og Ingibjargar, dagsettu 6. agust 2015, sent stefnda
Grindavikurbe, var visad til pess ad ekki hafi verid farid eftir byggingarreglugerd um
fragang bilastaedisins, par sem malbikun pess hefdi ekki farid fram. Nénar segir i bréfinu:
,»Vi0 ibuar Austurvegar 22 hofum ordid nu pegar fyrir eignatjoni & gluggum, gleri i
gluggum, bifreidar i okkar eigu og fyrirteekis okkar hafa ordid fyrir sandblaestri ... Pa
hafi vidhald hass og heimilisprif jafnframt ordid margfalt tidari, enda oft pakid sandi.
Var pess 6skad ad malbikun yrdi flytt, ad 6drum kosti yrdi htfdad mal og buid veeri ad
kynna l6gfreedingi malid og taka myndir af skemmdum.

Med bréfi stefnda Grindavikurbajar 19. agust 2015 var visad til fyrri afgreidslu
baejarrads um ad lokafragangur & bilastaedinu yrdi a arinu 2018, en malid yrdi tekid til
umfjollunar vid gerd fjarhagsasetlunar fyrir arin 2016-2019. Nanar segir ad i kjolfar
dbendinga stefnenda a arinu 2013 hafi verid lagt nytt malarlag yfir bilastedid og
malarsveedio vid enda knattspyrnuvallarins graslagt. Vid pad hafi dregid verulega ur foki.
I purrkati® i sumar hefdi fokid meira Gr mélinni, en Grindavikurbaer myndi geeta ad pvi
ad binda pad fok eftir pvi sem kostur veeri i naestu purrkatid.

Pad naesta sem upplyst er i malinu er ad pann 4. juni 2019 sendir starfsmadur
heilbrigdiseftirlitsins tolvupost til baejarstjora Grindavikur, par sem fram kemur ad
embeettid hafi moéttekid kvortun fra ibla & Austurvegi, um ad laus mol fyki i nordanattum
yfir heimili hans med tilheyrandi 6paegindum og pa hafi sami einstaklingur talid ad tjon
hefdi ordid & eignum hans. Mat heilbrigdiseftirlitid kvortunina réttmaeta. | svarposti fra
beejarstjora til heilbrigdiseftirlitsins kemur fram ad fyrir liggi sampykki beejarrdds um ad
fela svidsstjora skipulags- og umhverfissvids ad Utbla Utbodsgdgn vegna fragangs og
malbikunar bilastadisins. ,,I purrkatidinni ad undanfornu hefur verid reynt ad koma i veg
fyrir sandfjuk med pvi ad bleyta sva0id.*

Med brefi I6gmanns stefnenda 13. agust 2019 til stefnda Grindavikurbzjar, var
Oskad eftir afstodu til bdtaskyldu vegna tjons vegna sandfoks fra bilastedinu sem
tengdist vanraekslu stefnda. Um pa vanrekslu var visad til 8. mgr. gr. 6.2.2 i
byggingarreglugerd nr. 112/2012, um ad fragangur bilasteeda skuli vera med peim haetti
ad yfirbord peirra poli alag sem par verdur. P4 var visad til akveeda 18. gr. reglugerdar

nr. 941/2002 um hollustuhetti, um ad eigandi eda umradamadur mannvirkis skuli halda



eigninni hreinni og snyrtilegri pannig ad pad valdi ekki 68rum 6nadi. I lok bréfsins er
fario fram & pad ad stefndi Grindavikurber vidurkenni botaskyldu vegna tjons stefnenda
og ad upplyst verdi um pad hvort Grindavikurbaer hefdi dbyrgdartryggingu og pé hvar.
pa var pess 0skad ad malbikad yrdi sem allra fyrst. Samkvaemt gégnum malsins verdur
&tlad ad bilaplanid hafi verid malbikad rétt eftir midjan oktober 2019.

Med brefi 16gmanns stefnenda 16. september 2019 var stefndi Sjova-Almennar
tryggingar hf. bedinn um afstodu til botaskyldu vegna tjons stefnenda, sem hlotist hefdi
af sandfoki af bilasteedinu. Med télvuposti 9. oktober 2019 fra stefnda Sjova-Almennum
tryggingum hf. til I6gmanns stefnenda var bétaskyldu hafnad, medal annars med visan
til pess ad ekki hafi verid synt fram & ad stefnendur hefdu ordid fyrir tjoni. P& var bent &
ad heegt veeri ad skjota peirri akvordun til urskurdarnefndar i vatryggingarmalum.

[ Grskurdi urskurdarnefndar i vatryggingarmalum 11. febrGar 2020, mal nr.
383/2019, segir ad stefnendum hafi ekki med fullneegjandi heetti tekist ad syna fram a
ad pau hafi ordid fyrir munatjoni er videigandi trygging taki til. Eins og malid liggi fyrir
nefndinni veeri 6hjakveemilegt annad en ad hafna kréfu stefnenda.

pann 9. névember 2020 var tekid fyrir i Héradsdémi Reykjaness mal nr. M-
2786/2020, beidni stefnenda um skipun tveggja matsmanna til ad meta hvort og ad hvada
marki stefnendur hefdu ordid fyrir tjoni vegna sandfoks. Nanar var 6skad mats & ytra
byrdi fasteignarinnar, gluggum og hurdum, tréverki, hitaveituskel, garéhisgégnum,
golfefnum og kostnadi vid prif. P4 var 6skad mats & nanar tilgreindum fjérum dkutekjum
i eigu stefnanda Fanndalslagna ehf.

Til ad framkvema umbedid mat voru peir Hijalti Sigmundsson,
byggingartaeknifreedingur og Gunnar Asgeirsson bilasprautari domkvaddir sem
matsmenn i malinu. I nidurstddu matsgerdar peirra, dags. 4. juni 2021, kemur fram ad
matsmenn telji ad sandur og ryk hafi fokid ar bilaplani vid Hépid og & 160 og hasid vid
Austurveg 22. S nidurstada sé byggd a pvi sem sja matti & stadnum vid skodun og af
framldgdum ljosmyndum og myndskeidi. Matsmenn geaetu ekki stadfest ad skemmdir hafi
ordid & husinu en sandur og ryk hafi kallad a aukna vinnu vid prif & 168, hdsinu ad utan
og innan. Matsmenn geti ekki metid hver kostnadur vid prif hefdi verid & arsgrundvelli.
Matsmenn aztli hins vegar ad i hvert sinn sem hdsid hafi verid prifid ad utan sem og 160,
vegna ryks- og sandfoks, hafi pad getad kostad 69.000 kronur. Kostnadur vid prif
innanhuss hafi getad kostad 62.000 krénur i hvert sinn. Um bifreidarnar segir ad tjon hafi



ordid, eda likur seu & pvi ad tjon hafi ordid, a fjorum bifreidum, sem rekja megi til agangs
sands fra bilaplaninu, samtals metid 2.039.285 krénur.

Med krofubréfi Iogmanns stefnenda 19. 4gust 2021 voru stefndu, Grindavikurber
og Sjova-Almennar tryggingar hf., krafdir um greidslu vegna tjons & bifreiGunum og
vegna aukinna prifa & fasteigninni ad utan og innan. Fyrir hond stefnanda Fanndalslagna
ehf. var krafist 2.657.174 krona. Var tjonid sundurlidad med peim hetti ad tjon
samkvamt matsgerd nemi 2.039.285 kronum, en samkvaemt vidbotarmati hefdi ordid
tjon & annarri bifreid og hjélhysi og kostnadur vegna pess veeri 617.889 krénur. Um tjon
stefnenda Jons og Ingibjargar var visad til kostnadar vegna prifa i matsgerd og valinna
daga i vottordum fra Vedurstofu Islands um tidni nordanatta, fra jandar 2010 til desember
2020. Med visan til peirra gagna veeri & pvi byggt ad nordanétt hefdi verid rikjandi ad
medaltali 10 daga i manudi. prif utanhuss hefdi verid naudsynlegt tvisvar i manudi, en
prif innanhdss naudsynleg annan hvern dag sem nordanatt rikti eda 120 sinnum & ari.
Nam krafa vegna prifa med visan til pess 127.344.000 krénum.

I bréfi 16gmanns stefnda Grindavikurbaejar 15. september 2021 til 16gmanns
stefnenda er kréfunni hafnad med visan til nidurstadna matsgerdar og fyrningar, auk pess
sem athugasemdir voru gerdar vid vidbotarkrofu um tvo okutaeki sem stefnendur beeru
ad laost hefdi ad geta i matsbeidni.

I télvuposti fra stefnda Sjova-Almennum tryggingum hf. til Iégmanns stefnenda,
16. september 2021, er krofu stefnenda hafnad med visan til pess ad ekki hafi verid synt
fram & ad stefnendur heféu ordid fyrir tjoni vegna saknamrar hattsemi stefnda
Grindavikurbejar, og pa verdi ad telja hid meinta tjon fyrnt.

Auk tilvisadra gagna liggja medal annars fyrir i malinu itarleg gogn fréa
Vedurstofu Islands, sem aflad var af halfu stefnenda um hitastig, vind og Grkomu &
tilteknum dagsetningum og timabilum, myndir og myndskeid, upplysingar um ,,Hopid*,
tolvupostur stefnda Grindavikurbajar vegna framkvemdar matsgerdar.

Stefnendur Jon Fanndal og Ingibjorg Marin gafu adilaskyrslu fyrir domi.
Vitnaskyrslur gafu /ZEgir Viktorsson nagranni, Armann Halldérsson, fyrrverandi
svidstjori og byggingarfulltrii Grindavikur, Sigurdur Oli borleifsson, fyrrverandi
baejarfulltrdi Grindavikur, auk matsmanna, peirra Hjalta Sigmundssonar og Gunnars

Asgeirssonar.



Malsastedur og lagarok stefnenda:

A0 mati stefnenda ber Grindavikurber skadabotadbyrgd & pvi tjoni sem sandfok
af bilaplaninu vid Hopid hefur valdid skv. almennum reglum skadabdtaréttarins. Tjon
annars vegar stefnanda Fanndalslagna ehf. og hins vegar stefnenda Jons Fanndals og
Ingibjargar Marinar megi sannanlega rekja til vanrakslu bajaryfirvalda. Tjon stefnenda
megi rekja til sému atvika og adsteedna en til heegdarauka standi stefnendur saman ad
malsokn pessari likt og peim sé heimilt skv. 1. mgr. 19. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala. A pvi sé byggt ad meta skuli pad stefnda Grindavikurbee til sakar ad hafa um
arabil latid hja lida ad ganga pannig fra bilaplaninu vid Hopid ad sandfok vegna vedurs
og umferdar yroi ekki stefnendum til tjons. Um petta visast einkum til 8. mgr. gr. 6.2.2 i
byggingarreglugerd nr. 112/2012, en hin hljédar svo: ,,I péttbyli skal fragangur bilasteda
vera med peim heetti ad yfirbord poli pad alag sem par verdur og ad mol eda laus jardefni
hvorki berist a gangstétt, gétu eda nagrannalod né fjuaki ur yfirbordinu. Hentug efni geta
verid ymsar gerdir af bundnu slitlagi, hellulégn, sérstyrkt gras eda annad sambeerilegt
efni, sé ekki kvedid & um annad i deiliskipulagi.« Einnig er visad til 18. gr. reglugerdar
nr. 941/2002 um hollustuheetti, sem hljodar svo: ,,Eigandi eda umrddamadur huss eda
mannvirkis skal halda eigninni hreinni og snyrtilegri asamt tilheyrandi 160 og girdingum,
pannig ad ekki valdi 60rum 6naedi.*

Akvadi gr. 6.2.2 i byggingarreglugerd nr. 112/2012 sé skyr leidbeining til
sveitarfélaga, sem 6umdeilt sé ad hafi verid i gildi pegar deiliskipulag iprottasveedisins,
sem bilaplanid tilheyrir, var sampykkt arid 2012. bad hafi verid pa sem hlutverk pessa
umreadda bilaplans var skilgreint og pvi slegid fostu ad pangad skyldi beina 6llum
bifreidum sem erindi &ttu i HOpid, leiki & adalknattspyrnuvellinum, sem og vidburdi og
afingar a frjalsiprottavelli. ba sé jafnframt & pvi byggt ad i lid 3.5 i deiliskipulagi, sem
stefndi Grindavikurbzr sjalfur hafi sett og sampykkt, sé pad sérstaklega aréttad ad
byggingarreglugerd nr. 112/2012 skuli gilda um fragang 16da. Rétt sé i pessu samhengi
ad visa til pess ad byggingareglugerdin feli edli malsins skv. i sér lagmarkskrofur en skv.
6. gr. eldri byggingarreglugerdar nr. 441/1998 hafi sveitarfélogum verid veitt heimild til
ad setja sjalf viobotarreglur. pa sé jafnframt 1jost af domafordeemum ad rikari krofur séu
geroar til sveitarfélaga pegar komi ad fragangi fasteigna, sbr. m.a. dém Heaestaréttar i mali
nr. 184/2007. Med somu rokum pyki augljost ad stefndi Grindavikurbaer hafi vanraekt
skyldur sinar skv. reglugerd nr. 941/2002 um hollustuheetti.



Vid framangreint sé rétt ad beeta ad rikjandi vindattir i Grindavik séu nordan- og
austanatt. Fasteignin vid Austurveg 22 standi sunnanmegin gétunnar en nordanmegin
g6tunnar, beint & mati, sé umreett bilaplan. Austurvegur liggi nanast i beinni linu fra vestri
til austurs og framhlid fasteignarinnar a Austurvegi 22 visi i nordur. bvi sé ljost ad i
rikjandi vindattum, og péa sérstaklega i nordanatt, blasi sandi frd umraeddu bilaplani beint
& framhlid fasteignarinnar. Hér visast jafnframt til myndbandsupptéku par sem
sandblastur sjaist greinilega. A peim degi sem myndbandid var tekid hafi adstaedur verid
pannig: Heildardrkoma 0,0 mm, medalhiti 7,93°C, medal vindatt nordanatt, medal
vindhradi 9,5 m/s, mesti vindhradi 13 m/s Ur nordaustan att og mesta hvida 17,4 m/s ar
nordanatt. Af lestri matsgerdar megi etla ad pad hafi verid mat domkvaddra matsmanna
ad sandfok beinist einkum ad fasteigninni ad Austurvegi 22 vegna legu og légunar
Hopsins, p.e. ad pegar vindur blasi ur nordri hvolfist hann fram af hdsinu og & bilaplanid
og rifi pannig upp ryk og sand.

Ljost sé af matsgerdinni ad tjon hafi ordid og ad pad hafi hlotist af atvikum sem
stefndi Grindavikurbaer beri abyrgd 4. Oumdeilt sé ad mikid sandfok hafi verid fra
umraeddu bilaplani um arabil, péa telji stefnendur synt ad pau hafi ordid fyrir gridarlegu
fjarhagslegu tjoni af peim véldum. Stefndi Grindavikurbeer beri abyrgd a pvi tjoni, enda
hofou baejaryfirvéld heil 12 ar til ad malbika umrzatt bilaplan. Pad hafi hins vegar ekki
verid gert fyrr en haustid 2019, préatt fyrir ad baejaryfirvéldum hefdi um érabil verid
fullkunnugt um pad tjén sem vanraeksla peirra veeri ad valda stefnendum. Um
rokstuoning stefnenda visast jafnframt til bréfs I6gmanns til stefnda Sjévar-Almennra
trygginga hf. 16. september 2019.

Stefnendur telja pad hafid yfir allan vafa ad tjon hafi hlotist af umraeddu sandfoki,
med visan til matsgerdar og annarra framlagdra gagna, p. 4. m. ljésmynda, myndbands
og vottorda um vedur. Omdgulegt sé ad halda pvi fram ad svo mikid magn af sandi, sem
berist ad fasteign, valdi ekki tjéni & fasteigninni sjalfri og peim bifreidum sem par sé alla
jafna lagt. P& sé jafnframt hafid yfir allan vafa ad slikt magn af sandi kalli & aukin prif
fasteignarinnar, baedi ad innan og utan, sbr. nidurstodu matsgerdar domkvaddra
matsmanna. itrekad sé ad hér sé um ad reda astand sem varad hafdi um érabil &n
markvissra adgerda bajaryfirvalda, pratt fyrir skyrar krofur stefnenda. pPa sé vakin
athygli & télvubréfi, dags. 4. juni 2019, par sem afstada Heilbrigdiseftirlits Sudurnesja sé

rakin en ad peirra mati sé um réttmaeta kvortun ad reeda.



Stefnendur benda & ad skv. matsgerd hafi pad verid nidurstada démkvaddra
matsmanna ad sandfok fra bilaplani vido Hopid hafi valdid tjoni & bifreidum i eigu
stefnanda Fanndalslagna ehf. ber bifreidar sem tilgreindar hafi verid i matsbeidni, og
metnar hafi verid af matsmonnum, séu bifreidar med fastanr. LEA57, YG416, JGV63 og
OFL95. Samtals hafi tjon & peim bifreidum verid metid 4 2.039.285 kronur i matsgerd. |
matsbeidni hafi hins vegar ladst ad nefna bifreid og hjolhysi i eigu stefnanda
Fanndalslagna ehf. I kj6lfar matsgerdar hafi stefnandi Fanndalslagnir ehf. pvi leitad til
annars matsmannsins og 6skad eftir vidbotarmati & tjoni a bifreidinni med fastanr.
RBM&86 og hjolhysinu med fastanr. SA504. Tjonid sé metid samtals 617.889 kronur.
Krafa vegna tjons & bifreioum og hjolhysi stefnanda Fanndalslagna ehf. nemi pannig
samtals 2.657.174 krénum, sem sé stefnufjarhaed stefnu pessarar, hvad félagid vardar.

Nidurstada matsgerdar hafi enn fremur verid su ad sandfok fra bilaplani vid
Hopid hafi kallad a aukna vinnu vid prif & fasteigninni ad Austurvegi 22, badi ad innan
og utan. Mat domkvaddra matsmanna hafi verid ad i hvert sinn sem fasteignin var prifin
ad utan og 160 hreinsud vegna ryks- og sandfoks af bilaplaninu hafi pad getad kostad
69.000 kronur og 62.000 kronur i hvert sinn sem fasteignin var prifin ad innan vegna
bessa. Upphafleg krafa stefnenda Jons Fanndals og Ingibjargar Marinar hafi verid byggo
a grofu mati stefnenda hvad vedrattu vardar og tidni nordanattar skv. upplysingum fra
Vedurstofu Islands. Atludu stefnendur ad nordanatt hefdi verid rikjandi ad medaltali
a.m.k. 10 daga i manudi pannig ad pau hefdu ad jafnadi purft ad prifa utanhiss og 160
tvisvar sinnum i manudi vegna pessa eda 24 sinnum a ari en prif innanhuss hafi verid
naudsynleg hvern dag sem nordanatt rikti, p.e. 10 daga i manudi eda 120 daga a ari.

I kjolfar afstodu stefndu til fjarkrofu stefnenda hafi stefnendur oskad eftir
formlegum vottordum fra Vedurstofu islands vegna valinna dagsetninga en sa dagafjoldi
sem krafa stefnenda byggist ni & midist vid pa daga sem mesti vindhradi var minnst 10,0
metrar & sek(ndu og purrkur eda litil sem engin trkoma. A umraddum dégum hafi mesti
vindhradi verid 27,5 metrar a sekindu en 34,3 i hvidum, en alla jafna hafi verido um ad
reeda nordanatt eda nordaustanatt. Fjarkrafan midi vid pa daga og sé pannig vel i hof
stillt. A pvi sé byggt ad hafid sé yfir allan vafa ad sandfok 4 umraeddum dégum hafi verid
gridarlegt. bvi til studnings sé jafnframt & pad bent ad & medan & matsvinnu démkvaddra
matsmanna stdd hafi ordid mikid sandfok fra bilaplaninu vid Hopid ad fasteigninni vid
Austurbraut 22, en pa hofou starfsmenn stefnda Grindavikurbejar sett sandhrigu a

planid. Fjarkrafa byggist & pvi ad hvern dag sem vedur hafi verid svo sem i medfylgjandi



vottordum greini hafi pau purft ad prifa innanhuss i fasteigninni vid Austurveg 22 eda
samtals 287 daga en prif utanhiss hafi verid naudsynleg eftir hvern dag eda samfellda
torn, ef vedur var framangreinds edlis dag eftir dag, p.e. samtals i 168 skipti. Fjarhadir
vegna hvers skiptis midast vid nidurstéour domkvaddra matsmanna. Af halfu stefnenda
sé pannig a pvi byggt ad stefndi Grindavikurbaer beri skadabotadbyrgd a tjoni stefnenda
skv. meginreglum skadabdtaréttar, enda sé sannad ad tjon peirra megi rekja til saknsemrar
hattsemi stefnda Grindavikurbajar og orsakatengsl séu skyr.

Krafa stefnenda Jons Fanndals og Ingibjargar Marinar um miskabaetur ad alitum
sé & pvi byggd ad i adgerdum og athafnaleysi stefnda Grindavikurbajar hafi falist
6l6gmeet meingerd gegn personu peirra og pvi eigi pau rétt & miskabotum skv. b-lid 1.
mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, sbr. einnig dom Heestaréttar i mali nr. 162/2011.

Stefnendur benda & ad stefndi Grindavikurbeer hafi a pvi timabili sem um radir
verid med abyrgadartryggingu hja Sjova-Almennum tryggingum hf. og sé stefnda Sjéva-
Almennum-tryggingum hf. stefnt i samraemi vid 44. gr. laga nr. 30/2004 um
véatryggingarsamninga. A pvi sé byggt ad vegna skadabdtaskyldu stefnda
Grindavikurbzjar gagnvart stefnendum skuli tjon stefnenda batt Ur abyrgdartryggingu
stefnda Grindavikurbajar hja stefnda Sjova-Almennum tryggingum hf. i samraemi vid
videigandi vatryggingarskilmala. Visast ad 6dru leyti til sému roksemda og gagnvart
stefnda Grindavikurbz. Samadild til varnar byggist pannig & 18. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkaméla.

Um lagarok visast til meginreglna skadabétaréttar og hinnar almennu sakarreglu.
pa er visad til laga nr. 30/2004 um véatryggingarsamninga, einkum 44. gr. laganna vegna
stefnda Sjovar-Almennra trygginga hf. Um réttarfarsatridi visar stefnandi til laga nr.
91/1991 um medferd einkaméla. Um fyrirsvar mélsins visast til 4. og 5. mgr. 17. gr.
laganna. Um samadild til varnar visast til 18. gr. laganna. Um samlagsadild til sGknar
visast til 1. mgr. 19. gr. laganna. Um vidurkenningarkrdfur til vara visast til 2. mgr. 25.
gr. Um pinghé& visast til 1. mgr. 34. gr. laganna. Um vaxtakrofur visast til laga nr.
38/2001, einkum 6. og 8. gr. laganna.

Malsastedur og lagarok stefnda Grindavikurbajar.

Stefndi kvedst ekki gera krofu um fravisun & adalkr6fu Fanndalslagna ehf. og a
adalkrofu Jons Fanndals og Ingibjargar Marinar. Hins vegar telji stefndi ad um

framsetningu a adalkrofum stefnenda med hlidsjén af skilyrdum samadildar til varnar



skv. 18. gr. laga um medferd einkamala komi til skodunar ex officio fravisun. I badum
tilvikum krefjast stefnendur greidslu & tilteknum fjarkréfum sameiginlega Gr hendi
stefndu. Ad mati stefnda geti vidskiptasamband Grindavikurbejar vid Sjova-Almennar
tryggingar hf. ekki eitt og sér leitt til pess ad adilar beri 6skipta skyldu i skilningi 18. gr.
laga um medferd einkamala.

Stefndi Grindavikurbzer byggir kréfu sina um syknu af kréfum Fanndalslagna
ehf. annars vegar og Jon Fanndals og Ingibjargar Marinar hins vegar, & pvi ad skilyrdi
skadabotaabyrgdar skv. almennum reglum skadabotaréttar séu ekki uppfyllt. Ad mati
stefnda liggi ekki fyrir sonnun pess hvada atvik eigi ad hafa valdid hinu meinta tjoni, auk
pbess sem skilyrdi um sok, orsakatengsl og sennilega afleidingu séu ekki fyrir hendi. Verdi
hins vegar talid ad stefnendur hafi att fjarkrofu vegna skadabétaskyldrar hattsemi pa sé
han fallin nidur vegna fyrningar, sbr. sioar.

AJd mati stefnda hafi matsgerd matsmanna ekki sénnunargildi i malinu vegna
atvika er varda matsmanninn Gunnar Asgeirsson & peim tima sem vinna vid matsgerd
atti sér stad. Annars vegar sé um ad reeda atvik 2. mai 2021 pegar Gunnar Asgeirsson
mun hafa ad beioni stefnenda farid & vettvang til pess ad leggja mat & sandfok sem
tengdist ekki peim matsspurningum sem fram koma i matsbeidni. Stefndi atti engan kost
a pvi ad motmela framgangi matsmannsins fyrr en pa 3. mai 2021 pegar skodun
matsmannsins hafdi pegar att sér stad. Hins vegar sé um ad reda atvik sem vardar
svokallad ,,vidbotarmat“ pegar matsmadurinn Gunnar Asgeirsson virdist hafa, ad beidni
stefnenda, framkvaemt astandsmat & bifreid og hjélhysi i eigu Fanndalslagna ehf. & sama
tima og hann vann ad matsgerd peirri sem stefnendur leggja til grundvallar kréfum sinum
i mélinu. Visar stefndi til pess ad hio svokallada ,,viobotarmat* virdist hafa att sér stad 2.
mai 2021, eda & sama tima og matsmadurinn var kalladur til vegna sandfoksins sem rekja
megi til sands sem atti ad bera & neerliggjandi knattspyrnuvoll. ba sé rétt ad taka fram ad
,,viObotarmatid“ atti sér stad & sama tima og vinna vid matsgerd atti sér stad.

Stefndi telur ad matsgerd matsmanna sé ekki lengur matsgerd 6hadra adila vegna
framgoéngu matsmannsins Gunnars Asgeirssonar. ba hafi verid upplyst i malinu ad
stefnendur greiddu matsmanninum Gunnari Asgeirssyni fyrir matsgerdina og svokallad
,,viobotarmat® i einu lagi. Ad mati stefnda breyti engu hvort greitt hafi verid fyrir vinnuna
eda hvort vinnan hafi verid endurgjaldslaus i pagu stefnenda par sem badi tilvikin séu til

pess fallin ad varpa ryrd a ohlutdraegi matsmannsins og par med a gildi matsgerdarinnar.
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Stefndi byggir syknukréfuna einnig & pvi ad skilyrdi sakarreglunnar sé ekki
uppfyllt. Ad mati stefnda liggi ekki fyrir sonnun pess ad stefndi hafi viohaft hattsemi sem
hafi verid saknem og 6logmaet.

Stefndi telur 6sannad ad rekja megi hid meinta tjon til sandfoks fra bilaplaninu
vid Hopid. Ad mati stefnda geti margar astedur skyrt hugsanlegt sandfok en pad sé i
héndum stefnenda ad sanna hvad hafi valdid hinu meinta sandfoki, hvener pad hafi att
sér stad og ad hid meinta sandfok sé & &byrgd stefnda. Bendir stefndi & ad nokkur
malarsvaedi séu i nasta nagrenni vio Austurveg 22, auk pess sem buid sé ad byggja
fjélmargar fasteignir a sl. &rum nordan Hopsbrautar par sem risid hafi nytt ibudarhverfi.

Stefndi Grindavikurbaer motmeelir fullyrdingu i stefnu um ad ljost sé af matsgerd
ad tjon hafi ordid og ad pad hafi hlotist af atvikum sem Grindavikurbzr beri 4byrgd a.
Forsenda fyrir nidurstddu matsmanna seé ad peir ,,telji* ad sandur og ryk kunni ad hafa
fokid fra bilaplaninu vid Hopid. Hins vegar segi jafnframt i nidurstdum matsmanna ad
peir ,hafa engin tok a4 ad sja hvernig sandfok var & peim tima pegar bilaplanid var
Omalbikad.“ Matsgerdin stadfesti pvi ekki ad hid meinta tjon stafi fra bilaplaninu.
Nidurstada matsmanna sé pvi agiskun, sem byggist einungis & ljésmyndum og
sandhaugum sem voru & vettvangi vid skodun matsmanna 2. og 3. mai 2021. Ad mati
stefnda sé ekki haegt ad leggja skodun matsmanna & vettvangi pa daga til grundvallar
nidurstédunni par sem um hafi verid ad reeda mjog fingerdan sand, sem atti ad bera a
neerliggjandi knattspyrnuvelli.

Stefndu benda & ad stefnendur geri tveer adskildar skadabodtakrofur @ hendur
stefnda Grindavikurba, annars vegar vegna meints tjons & bifreioum og hins vegar vegna
meints tjons vegna prifa utan- og innanhdss.

Hvad vardar krofu Jons Fanndals og Ingibjargar Marinar pa byggist krafan um
syknu jafnframt & pvi ad engin sénnun liggi fyrir um ad stefnendur hafi ordid fyrir tjoni.
Skilyrdi skadabota sé ad tjonpoli syni fram a ad hann hafi ordid fyrir fjartjoni vegna
saknemrar og 6logmeetrar hattsemi pess sem veldur tjoninu. Ad mati stefnda liggur
ekkert fyrir um ad Jon Fanndal og Ingibjorg Marin hafi ordid fyrir fjartjoni vegna pess
tjons sem krafa peirra byggist 4. Engin gogn liggja fyrir um tjon eda Gtlagdan kostnad
vegna meintra prifa, hvort sem pad sé innan- eda utanhuss. Stefnendur byggja kréfuna
einungis a nidurstddu matsmanna par sem matsmenn matu pad sem peir toldu edlilegt
endurgjald vegna prifa og margfalda nidurstodu matsmanna med fjolda daga yfir margra

ara timabil par sem tilteknar veduradstaedur hafi rikt i Grindavik. Ad mati stefnda syna
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tilteknar veduradstedur ekki fram & ad meint sandfok hafi att sér stad & 6llum peim
dogum sem stefnukrafan byggist &, enda margar breytur sem kunni ad hafa ahrif & meint
sandfok, eins og rakastig, urkoma, snjor, frost o.fl. Med bréfi stefnda hafi verid beint &
framangreinda vankanta a krofu stefnenda. bratt fyrir ad krofugerd i stefnu hafi tekid
breytingum pegar hun hafi verid leekkud um 100 milljonir krona, hafi stefnandi enn
margvislegar athugasemdir vid peer forsendur sem krafan byggist 4. Stefndi telur ad
stefnendur hafi ekki synt fram & ad sandfok hafi att ser stad & 6llum peim dégum sem
domkrafan er byggd a. Sonnunarbyrdi fyrir sandfoki & peim dégum sem stefnendur
byggja & hvili & stefnendum. Stefndi telur jafnframt einsynt ad sandfok fra bilastedinu
vid Hbpid hafi ekki att sér stad, og geti ekki att sér stad, pegar pad hafi verid hulid snjo
og/eda klaka 6had pvi hvort arkoma Ur lofti hafi att sér stad a peim dogum sem stefnendur
krefjast bota a.

Um meint fjartjon Fanndalslagna ehf. eigi sému sjénarmid vid og ad framan sé
getid um. Jafnframt sé byggt & pvi ad i matsgerd sé ekki tekid tillit til pess ad bifreidar
félagsins séu allt ad 17 &ra gamlar og pvi beri ad taka tillit til aldurs bifreidanna, en svo
hafi ekki verid gert i matsgerd né i domkrofu. Einnig sé byggt a pvi ad i domkrofu sé
ekki tekid tillit til virdisaukaskatts, en ad mati stefnda geti hamarkstjon & bifreidum
Fanndalslagna ehf. verid mismunur & nidurstédu matsmanna og virdisaukaskatti.

Krafa um syknu byggist einnig & pvi ad meintar krofur stefnenda séu fyrndar. |
stefnu sé byggt & pvi ad hid meinta tjon eigi ad hafa att sér stad eftir byggingu Hopsins
arid 2008 og fram ad peim tima sem bilaplanid var malbikad 2019. Eins og ad framan
greini liggi engin sénnun fyrir um hvenar hinn meinti tjénsatburdur 4 ad hafa att sér stad.
Hins vegar byggja stefnendur & pvi ad hid meinta tjon hafi att sér stad arid 2015, og pvi
lyst yfir ad tjon hafi pa pegar ordid & bifreidum Fanndalslagna ehf. og ad Jon Fanndal og
Ingibjorg Marin hafi ordid fyrir kostnadi vegna prifa. Ad mati stefnda feli framlagt
domskjal i sér yfirlysingu sem er bindandi fyrir stefnendur. Krafa stefnenda sé pvi fyrnd,
enda sé almennur fyrningarfrestur a skadabdtakrofum skv. 16gum nr. 150/2007 fjégur ar
fra peim degi sem tjonpoli fékk naudsynlegar upplysingar um tjonid, og pann sem abyrgd
ber & pvi eda bar ad afla sér slikra upplysinga.

Stefndi byggir syknukréfu sina af vidurkenningarkréfum Fanndalslagna ehf. og
Jons Fanndals og Ingibjargar Marinar a sému sjonarmidum og i adalkrofu, sbr. umfjéliun

ad framan.
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Stefndi byggir syknukréfu sina af miskabotakrofu & somu malsastedum og i
adalkrofu. I fyrsta lagi sé pvi métmeelt ad stefnendur hafi ordid fyrir miska. I 6dru lagi
er byggt & pvi ad ekki hafi verid synt fram & saknema hattsemi stefnda. Ad mati stefnda
verdi hinu meinta athafnaleysi, sem stefnendur byggja miskabotakrofu sina &, ekki jafnad
vid asetning eda storkostlegt galeysi sem sé skilyrdi miskabédta skv. b-1id 1. mgr. 26. gr.
skadabdtalaga nr. 50/1993. Verdi talid ad athafnaleysi stefnda geti verid grundvollur fyrir
greidslu miskabota skv. b-1id 1. mgr. 26. gr. skadabétalaga nr. 50/1993 byggir stefndi &
ad slik krafa sé fyrnd, sbr. fyrri umfjollun.

Stefndu byggja malatilbinad sinn & almennum reglum skadabdtaréttar og
skadabotalogum nr. 50/1993, 16gum nr. 91/1991 um medferd einkamala og I6gum um
fyrningu krofuréttinda nr. 150/2007. Malskostnadarkrafa stefnda eigi sér stod i 129. og
130. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991.

Malsastaedur oqg lagardk stefnda Sjovar-Almennra trygginga hf.:

Stefndi bendir & ad framsetning og reifun démkrofu stefnenda sé med peim hetti
ad vera kunni ad visa beri peim fra ex officio. Sundurlidun og rokstudningur fjarkrafna i
stefnu sé verulega abotavant og uppfylli malatilbdnadurinn ekki skilyrdi d- og e-lidar 1.
mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Krofu sina um syknu byggir stefndi i fyrsta lagi & pvi ad meintar krofur stefnenda
séu fyrndar en almennur fyrningartimi skadabdtakrafna sé fjogur ar, sbr. 9. gr. laga nr.
150/2007 um fyrningu krofuréttinda. Iprottahsid Hopid hafi verid tekid i notkun haustid
2008 og samkvaemt malsatvikalysingu i stefnu fullyrdi stefnendur ad mikill sandur og
ryk hafi pyrlast upp allt fra pvi ad bilasteedid var tekid i notkun. Af halfu stefnda sé & pvi
byggt ad stefnendur hafi haft vitneskju um tilvist meintrar kréfu sinnar og hafi att pess
kost ad leita fullnustu hennar i skilningi 9. gr. laga nr. 150/2007, pegar arid 2008 er
ipréttahusid vio HOpid var tekid i notkun. Tekid skuli fram ad stefnendur hafi ekki bent
a neitt haldbaert sem hafi stadid pvi i vegi ad pau geetu hafist handa vid ad lata meta meint
tjon, sem pau telja ad megi rekja til bifreidastaedisins vid Hopid, og leitad fullnustu kréfu
sinnar fra pvi timamarki. [ 6llu falli sé 1jost ad fyrningarfrestur hafi hafist i allra sidasta
lagi er lioa tok arid 2015 pegar stefnendur krofdu medstefnda um skadabatur med bréfi
dagsettu 6. agust 2015. pa pegar nutu stefnendur 16gfraediradgjafar vegna skadabdtakrofu
sinnar eins og serstaklega se tiltekid i bréfi peirra.

13



[ 63ru lagi byggir stefndi syknukréfu sina & pvi ad atvikid sé ekki ad rekja til
atvika eda adsteedna sem medstefndi beri skadabdtadbyrgd & og sé pvi ekki botaskylt ur
frjalsri abyrgdartryggingu fyrir atvinnurekstur hja stefnda. Hafi stefnendur, sem beri
sonnunarbyrdi um orsok tjons sins og umfang pess, ekki sannad hid gagnsteeda. Taki
stefndi undir malatilbinad og malsasteedur medstefnda og geri ad sinum.

Stefndi telur ad fyrirliggjandi matsgerd sanni hvorki ad tjon hafi ordid né ad tjon
hafi hlotist af atvikum sem medstefndi beri skadabotadbyrgd &. Forsenda fyrir nidurstodu
matsmanna sé ad peir telji ad sandur og ryk kunni ad hafa fokid fra bilaplaninu vid Hopid.
Sé pvi um hreina agiskun ad reeda. ba sé serstaklega tiltekid i matsgerdinni & bladsiou 18
ad matsmennirnir hafi engin tok & ad sj& hvernig sandfok var & peim tima pegar bilaplanid
var 6malbikad. Nidurstada matsgerdarinnar sé par med byggd & agiskunum og
oviokomandi adsteedum, p.e. tveimur sandhléssum sem stadsett voru & bilaplani Hopsins
pann 2. og 3. mai 2021, auk ljosmynda og myndskeids, sem aflad var einhlida af
stefnendum. beir sandhaugar sem voru a bilaplaninu i mai 2021 hafi verid stadsettir par
timabundid vegna pess ad bera atti i fotboltavoll og tengdist pvi ekki pvi atviki sem
agreiningur pessa mals snyst um.

A matsgerdinni séu enn fremur slikir agallar ad mati stefnda ad hin verdi ekki
1690 til grundvallar sem sénnun i mali pessu. [ fyrsta lagi hafi matsmenn farid a vettvang
hvor i sinu lagi dagana 2. og 3. mai 2021 an pess ad bodad hefdi verid til matsfundar og
stefndi enga moguleika haft & ad geeta hagsmuna sinna. Sé pad i hreinni andstodu vid 2.
mgr. 62. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. [ 6dru lagi sé ljost ad stefnendur
leitudu einhlida til annars matsmanns, Gunnars Asgeirssonar, til ad framkvaema
svokallad ,,viobotarmat®. Virdist st dstandsskodun hafa verid framkvaemd sama dag og
matsmadurinn skodadi adsteedur 2. mai 2021. Stefnendur h6fdu pa einhlida samband vid
matsmanninn sem for & vettvang an vitneskju matspola. Ljést sé ad matsgerdin sé ekki
lengur matsgerd 6hads adila pegar annar matsmanna sé ad vinna verk fyrir matsbeidanda
4 sama tima og hann eigi ad sinna hlutverki sinu sem 6hadur domkvaddur matsmadur. |
pbridja lagi beri matsgerdin pess merki ad matsmenn hafi ekki stadid saman ad matinu
eins og peim hafi borid.

Samkveemt stefnu malsins byggist fjarkrafa stefnenda Jons Fanndals og
Ingibjargar Marinar & vottordum fra Vedurstofu Islands vegna daga par sem mesti
vindhradi var minnst 10,0 metrar & sekindu og purrkur eda litil sem engin Urkoma. P&

byggja stefnendur & pvi ad hafid sé yfir allan vafa ad sandfok & umraeddum dégum hafi
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verid gridarlegt og pvi til studnings bent a ad medan & matsvinnu matsmanna stéd vard
mikid sandfok & bilaplaninu vid Hopid ad fasteigninni Austurvegi 22. Framangreindum
krofum stefnenda sé pvi hardlega métmelt af stefnda, en ljost sé af matsgerd ad
matsmennirnir h6fou engin tok & ad sja hvernig sandfok var a peim tima pegar bilaplanid
var dmalbikad, likt og &dur segir. Ad pessu sogou hafnar stefndi fjarkrofum stefnenda
med visan til pess ad hid meinta tjon peirra sé med 6llu 6sannad. bvi til studnings megi
lita til matsgerdar par sem fram komi eftirfarandi: ,,Matsmenn gatu ekki séd ummerki
eftir skemmdir & husinu ad utanverdu sem stafad geetu af sandfoki. Hins vegar var ryk og
sandur & 160 og a hasinu pegar skodad var. Matsmenn geta heldur ekki stadfest hvernig
umbhorfs var inni i hasinu eftir sandfok sem matsbeidendur greindu frd. Engin leid er fyrir
matsmenn ad segja til um hvort og pa hve mikid af ryki og sandi hefur borist inn. Likur
eru hins vegar & ad ryk og sandur hafi borist inn. Pad ma medal annars alykta svo midad
vid pad ryk sem sat a vatnsbrettum og & Gtihurd pegar skodad var. Rispur voru & flisum
i anddyri og peer mattar en ekki inni i eldhasi. Pad kann p6 ad eiga sér edlilegar skyringar
par sem ad gengid er inn 4 skom 1 anddyri en sidur i eldhusio.*

Likt og fram kemur i stefnu fullyroa stefnendur ad pau hafi ordid fyrir ymiss
konar tjoni vegna sandfoks fra umraeddu bifreidastaedi vid Hopid. Stefndi telur i 6llu falli
6sannad ad sandur/mdl hafi fokid af umraeddu bifreidastedi yfir 4 160 stefnenda ad
Austurvegi 22. Vert sé ad taka fram ad fjolmorg malarplon eru & svaedinu i kringum
hasid. Ad mati stefnda sé pvi 6mogulegt ad fullyrda hvort sandur hafi fokid ad hasi
stefnenda fra bifreidaplani vid Hopid eda hvort hann hafi komid fra einhverju af peim
malarsveedum sem seéu i nagrenni hussins. P4 komi jafnframt fram i matsgerd
démkvaddra matsmanna, dags. 4. juni 2021, hvad vardar malarborin svaedi sem bent var
a i fylgiskjali 5 med matsbeidni, ad nokkur umferd geeti verid vid veitingahusid Brina
sem er i um 170-190 metra loftlinu sudaustan vid hus stefnenda. Sé pvi ekki Gtilokad ad
sandur hafi fokid ad husi stefnenda padan. Samkvaemt almennum sénnunarreglum hvili
sOnnunarbyrdin um petta atridi a stefnendum og verdi pau pvi ad bera hallann af peim
sonnunarskorti sem uppi er i malinu hvad petta vardar.

Hvad vardar tjon & bifreidum og hjélhysi i eigu stefnanda Fanndalslagna ehf.
byggist fjarkrafan annars vegar a4 mati domkvaddra matsmanna, peirra Hijalta
Sigmundssonar og Gunnars Asgeirssonar, og hins vegar & ,,vidbotarmati Gunnars
Asgeirssonar 4 bifreid og hjolhysi par sem fram hafi komi® ad pad hafi 1adst ad nefna

bad i matsbeidni. itrekadar séu malsastsedur er varda agalla & matsgerdinni. Jafnframt sé
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,,vidbotarmati“ Gunnars Asgeirssonar alfarid hafnad og verdi pad ekki lagt til grundvallar
soénnunar i mali pessu. Sé krofunni alfarid hafnad af stefnda en fyrir liggi ad bifreidarnar
sem um raedir voru fyrst skradar allt fr4 arinu 2004 og hjolhysid skrad 2007. bvi sé ljost
ad gera verdi rad fyrir edlilegu sliti a 6kutekjum, sem leidi af edlilegri notkun peirra par
sem bifreidarnar séu allt ad 17 ara gamlar og hjolhysid par med 14 ara gamalt. Med
hlidsjon af framangreindu, og pvi ad 6sannad sé ad sandur hafi fokid & bifreidar stefnenda
fra bifreidaplani vid HoOpid, sé nidurstodum Gunnars Asgeirssonar vegna tjons &
Okutekjum motmeelt og fjarkrofum Fanndalslagna ehf. hafnad.

pa byggir stefndi i pridja lagi & pvi ad stefnendur hafi ekki synt fram a ad pau hafi
ordid fyrir munatjoni sem rakid verdi til saknemrar hattsemi medstefnda. Stefnendur
hafi lagt fram ljésmyndir sem syna eiga hid meinta tjon & fasteigninni, t.a.m. af
gluggakistu, gasgrilli og atihdsgdégnum. Umraeddar ljésmyndir syni pé ekki fram a tjén
a pessum munum og séu auk pess 0dagsettar. Lita verdi til pess ad framangreindra mynda
var aflad einhlida af stefnendum og hafi peer pvi litid sem ekkert sonnunargildi i malinu.
Abyrgdartrygging medstefnda hja stefnda taki jafnframt adeins til tjons sem rakid verdi
til likams- eda munatjons, sbr. skilmala nr. 130 hja stefnda. Par sem ekkert munatjon hafi
ordid a eigninni sé ljost ad ekki hafi stofnast boétaréttur Gr tryggingunni vegna
fasteignarinnar. Frjals abyrgdartrygging fyrir atvinnurekstur taki ekki til fjartjons sem
eingdngu stafi af 6paegindum eda kostnadi vid prif. Stefndi telur jafnframt 6sannad ad
stefnendur hafi ordid fyrir raunverulegum kostnadi vegna prifa, enda hafi engin gogn,
svo sem kvittanir, verid 16gd fram sem syna fram a slikan kostnad.

Peirri malsastaedu stefnenda ad pad skuli meta medstefnda til sakar ad hafa um
arabil 1atid hja lida ad ganga pannig fra bilaplaninu vid Hopid ad sandfok vegna vedurs
og umferdar yrdi ekki stefnendum tjons, er métmalt af stefnda. Pa visi stefnendur til 8.
magr. gr. 6.2.2 i byggingarreglugerd nr. 112/2012, sem kvedi a um ad fragangur bilasteda
skuli vera med peim heetti ad mol eda laus jardefni hvorki berist a gangstétt, gotu eda
nagrannal6d né fjaki ar yfirbordinu, sem og til 18. gr. reglugerdar nr. 941/2002 um
hollustuheetti sem kvedur a um ad eigandi eda umradamadur huss eda mannvirkis skuli
halda eigninni hreinni og snyrtilegri &samt tilheyrandi 168 og girdingum, pannig ad ekKi
valdi 6drum Onaedi. Ljost sé ad ekkert i gognum malsins bendi til annars er ad medstefndi
hafi hirt vel um bifreidasteedid. Pa hafi medstefndi jafnframt reynt ad koma til méts vid
stefnendur med pvi ad veeta bifreidastaedio i purrki til pess ad takmarka mégulegt 6naedi

af ryki. Geti stefndi par med ekki fallist a ad medstefndi hafi brotid gegn framangreindum
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akveedum né ad domur Haestaréttar i mali nr. 184/2007 eigi vid sem démafordemi um
mal petta. Auk pess se ljost ad medstefndi vanraekti ekki skyldur sinar skv. reglugerd nr.
941/2002 um hollustuheetti ad neinu leyti. Frjals &byrgdartrygging takmarkist vid
saknaema hattsemi medstefnda og i 6llu falli hafi ekki verid synt fram & ad um slikt sé ad
reeda i pessu mali.

Krofu stefnenda Jons og Ingibjargar um miskabetur ad alitum er alfarid hafnad
af stefnda. SU krafa sé med 6llu 6rokstudd og er ekkert i gggnum malsins sem bendi til
bess ad meint athafnaleysi medstefnda hafi falid i sér 6l6gmaeta meingerd gegn persénu
beirra eda ad hvada marki miskabGtakrafan vardar stefnda Sjova. | pessu samhengi
motmeelir stefndi pvi jafnframt ad domur Haestaréttar i mali nr. 162/2011 eigi vid sem
fordeemi um mal petta. bar hattadi svo til ad sveitarfélag for ekki eftir peim reglum sem
bvi bar ad fylgja vido Gthlutun byggingarréttar umreett sinn, og var adilum par med
mismunad a dmalefnalegan hatt. Svo hattar ekki til i pvi mali sem hér er til alita. Eru
skilyrdi b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 pvi ekki uppfylit.

Telur stefndi enn fremur ad pad langur timi hafi lidid fra pvi ad hid meinta atvik
gerdist og par til formleg kréfugerd hafi fyrst verid sett fram, ad meta verdi stefnendum
pbad til verulegs tomletis vid ad vidhalda kréfu sinni gagnvart stefnda og medstefnda.
Byggir stefndi par med & pvi ad stefnendur hafi fyrirgert 6llum hugsanlegum botarétti
sinum & hendur stefnda og medstefnda vegna tomleetis en tilgangur slikra reglna sé sa ad
koma i veg fyrir ad haegt sé ad draga pad of lengi ad gaeta réttar sins og sa sem ekki hirdi
um pad verdi latinn saeta pvi ad réttur hans teljist nidur fallinn.

Ljost seé ad ef til pess keemi ad sannad peetti ad tjon stefnenda yrdi rakio til
sandfoks fra bilasteedinu, telur stefndi ad ekki hafi verid synt fram & ad fokid verdi rakid
til sakneemrar hattsemi medstefnda. Med visan til pess sem hér hafi verid rakid hafnar
stefndi botaskyldu ar frjalsri abyrgdartryggingu fyrir atvinnurekstur medstefnda.

Varakrofum stefnenda um vidurkenningu a botaskyldu er hafnad & grundvelli
somu raka og malsasteeda og adalkrofum stefnenda. Um nanari rokstudning er visad til
rokstudnings fyrir syknu af adalkréfum hér ad framan.

Verdi ekki fallist & syknukrofu stefnda gerir stefndi pa krofu ad bétakrofur
stefnenda verdi leekkadar verulega. Til studnings varakrofu sé visad til rokstuonings
adalkrofu eftir pvi sem vid eigi. Verdi talid ad stefnendur hafi feert vidhlitandi sénnur
fyrir pvi ad umratt sandfok hafi verid fra bifreidasteedinu vid Hopid, telur stefndi liggja

skyrt fyrir ad frjals abyrgdartrygging taki adeins til munatjons og skadabdtadbyrgdar sem
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fellur & vatryggdan. Beri pvi i 6llu falli ad hafna 6drum krofulioum i domkréfum
stefnenda en varda munatjon og visast um nénari tilgreiningu til rokstudnings fyrir
adalkrofu. Stefndi telur jafnframt vert ad tiltaka ad i stefnu hafi ekki verid tekid tillit til
fradrattar virdisaukaskatts vegna vidgerda a bifreidum og hjolhysi, par sem stefnandi
Fanndalslagnir ehf. sé virdisaukaskattsskyldur adili. T 6llu falli sé 1jost ad leekka beri
krofur stefnenda, verdi talid ad pau hafi feert sonnur fyrir pvi ad tjon & dkuteekjum hafi
ordid af voldum sandfoks fra bifreidastaedi vio HOpid. P4 sé ekki tekid tillit til edlilegs
slits & lakki og yfirbordi bifreidanna midad vio aldur heldur feli domkréfur i sér ad
bifreidarnar yrdu i betra astandi en paer voru fyrir hinn meinta tjonsatburd. Ber pvi ad
leekka domkrofur sem pvi nemur.

Drattarvaxtakrofu er motmeelt fra fyrri tima en domsuppsdgudegi. Ad lokum sé
aréttad ad stefndi taki jafnframt undir malatilbdnad og malsasteedur medstefnda.

Um lagarok visar stefndi til vatryggingaskilméala stefnda nr. 130 fyrir frjalsa
abyrgaoartryggingu fyrir atvinnurekstur, akvaeda skadabdtalaga nr. 50/1993 og almennra
reglna skadabdtaréttar, einkum um s6k og orsakatengsl, sénnun og sénnunarbyrdi. pPa er
visad til laga um vatryggingarsamninga nr. 30/2004, 9. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu
krofuréttinda auk almennra reglna krofu- og skadabotaréttar. Um malskostnadarkréfu
visast til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, einkum 130. og 131. gr.

laganna.

Forsendur og nidurstada:

Med malshéfdun sinni hafa stefnendur nytt sér heimild 1. mgr. 19. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala til adilasamlags til soknar, par sem domkréfur eiga reetur
ad rekja til sama atviks. Stefnendur visa um adild malsins til varnar til heimildar 44. gr.
laga um vatryggingarsamninga nr. 30/2004 og pa telst med hlidsjon af démaframkvaemd
skadabotamala alvanalegt ad meintum tjonvaldi og tryggingarfélagi hans sé stefnt in
solidum til greidslu bdta, patt tryggingarfélagid sé ekki tjonvaldur. Domkrafa stefnenda
er ad ooru leyti tilgreind i kronum talid, og pa er getid um peer malsastaedur sem
stefnendur byggja malsokn sina &, svo og 6nnur atvik pannig ad samhengi malsastedna
er ljost, og ekki fer milli mala hvert sakarefnid er, sbr. d- og e-lid 1. mgr. 80. gr. laga nr.
91/1991. Verdur malinu ekki visad fra ex-officio.

Stefnendur byggja & pvi ad stefndi Grindavikurbaer hafi synt af sér saknema

hattsemi med adgerdaleysi sinu til fjélda ara, sem hafi valdid peim tjéni. Af gdgnum

18



malsins, sem og peim skyrslum sem fram foru fyrir domi, pykir ljost ad stefnendur hafi
i morg ar margoft kvartad til baejaryfirvalda yfir sandfoki fra bilasteedinu vid Hopid og
yfir heimili peirra. Vegna kvartana stefnenda hafi starfsmenn bajarins og adilar, sem sati
attu i stjornum og radum baejarins, oft komid heim til stefnenda i pvi skyni ad kynna sér
adsteedur af eigin raun.

[ bréfi stefnenda 6. agust 2015 kemur fram ad pau kvarti yfir sandfoki og tjoni &
eignum peirra og krefjist pess ad bilastedid verdi malbikad. Erindid var tekid fyrir i
baejarradi stefnda 19. agust 2015 og i svarbreéfi til stefnenda kemur fram ad ekki etti ad
hefja malbiksframkveemdir fyrr en & arinu 2018. Jafnframt kemur fram i svarbréfinu ad
i kjolfar abendinga stefnenda & arinu 2013 hafi verid lagt nytt malarlag yfir bilasteedio og
vid pad hafi verulega dregid Ur foki, en i purrkatid ,,i sumar hafi fokid meira ar mélinni,
en stefndi muni geeta ad pvi ad binda pad eftir pvi sem kostur veeri.

Med télvupdsti heilbrigdiseftirlitsins 4. juni 2019 til baejarstjora stefnda var peim
tilmaelum beint til stefnda ad gripa til videigandi radstafana vegna sandfoks yfir heimili
stefnenda. Kvortun stefnenda veeri réttmeet, og var visad til 18. gr. reglugerdar nr.
940/2002 um hollustuheetti, um ad eigandi mannvirkis skuli halda eigninni snyrtilegri
asamt tilheyrandi 168, pannig ad pad valdi ekki 63rum 6nadi. I svarposti beejarstjora 21.
jani 2019 kemur fram ad i purrkatid ad undanférnu hafi verid reynt ad koma i veg fyrir
sandfjuk af bilaplaninu med pvi ad bleyta sveedio.

Af gognum malsins er ekki annad upplyst en ad til hafi stadid ad malbika
bilasteedid, en pad hafi dregist allt til haustsins 2019 tengt fjarhag baejarins. ba verdur af
gbgnum malsins radid, einkum myndum og myndskeidi sem tekid var 5. juni 2019, ad
toluvert sandfok hafi verid fra bilastedinu yfir Austurveg og ad 168 stefnenda.

I deiliskipulagstillogu peirri sem liggur fyrir i malinu, og tekur til pess svadis
sem HOpid og bilasteedid neer yfir, segir i kafla 3.5: ,,Fragangur 108ar skal vera i samreemi
vid byggingarreglugerd nr. 112/2012.“ i gr. 6.2.2 i peirri reglugerd segir eftirfarandi: .,
péttbyli skal fragangur bilasteeda vera med peim heetti ad yfirbord poli pad alag sem par
verdur og ad mol eda laus jardefni hvorki berist & gangstétt, gétu eda nagrannal6d né
fjaki ur yfirbordinu. Hentug efni geta verid ymsar gerdir af bundnu slitlagi, hellulégn,
sérstyrkt gras eda annad sambeerilegt efni, sé ekki kvedid & um annad i deiliskipulagi.«
Ekki er ad sja ad kvedid se a um akvedid yfirbordsefni i bilastedinu i deiliskipulagi, og
verdur pvi ad ganga ut fra pvi ad fragangi pess skuli hagad med peim heetti ad par sé fast

yfirbord, og lagmarkskrafan sé ad yfirbordid poli atlad alag pannig ad ekki fjaki ur pvi.
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Af framangreindu roktu pykir negilega sannad ad i morg ar hafi itrekad fokio
sandur og mol ar bilastedinu yfir Austurveg og yfir & 160 stefnenda. Stefndi
Grindavikurbeer var eins og fram er komid grandvis um sandfokid og reyndi ad gripa til
adgerda, svo sem med nyju malarlagi & arinu 2013, sem hafi ekki leyst vandann til
lengdar, enda hafi & verstu purrkatimabilum fra peim tima og til arsins 2019 purft ad
bleyta upp i bilastedinu til varnar sandfoki. pa er ekki annad leitt i 1jos en ad sandfokid
hafa verid synu mest yfir & 108 stefnenda, an pess ad séd verdi ad berinn hafi reynt ad
gripa til einhverra sérteekra adgerda um pad sandfok eda ad greina orsok pess. Med
grandsemi sinni og athafnaleysi, sem jafna ma vid galeysi, syndi stefndi Grindavikurbaer
af sér saknema og 6légmeeta hattsemi gagnvart stefnendum.

Stefnandi Fanndalslagnir ehf. byggir & pvi ad tjon hafi ordid & 6kutekjum vegna
sandfoksins. | matsgerd malsins voru skodud 6kuteekin YG416, JGV63, OFL95 og
LEA57. Matu matsmenn pad svo ad tjon vinstra megin & fyrstu premur 6kutekjunum
hafi matt skyra med pvi ad peim var idulega lagt samkvaemt akstursstefnu a Austurvegi,
med vinstri hlidina ad bilasteedinu vid HOpid, en tjon & afturenda bifreidarinnar LEA57
hafi orsakast af pvi ad henni hafi verid lagt i innkeyrslu, og afturendinn snuid ad
bilasteedinu. Matu matsmenn pad svo ad ummerki a lakki & peim hlidum er snéru ad
bilasteedinu yrdu adeins skyrd af sandfoki, og ad tjon stefnenda nemi samtals 2.039.285
kronum. Ekki voru gerdar athugasemdir vid pad hvernig stadid var ad mati & peim
Okutaekjum, og matsgerdinni hvad nefnt tjon vardar hefur ekki verid hnekkt.

Domurinn telur aftur & moti ad svonefnt ,,vidbotarmat™ a 6kutaekjunum RBM86
0g SA504 ad fjarhaed 617.889 kronur geti ekki gegn motmealum stefndu talist 16gfull
sénnun & meintu tjoni. Virdist sem mat & peim okutekjum hafi farid fram med peim heetti
ad stefnendur hafi sett sig i samband vid annan domkvaddan matsmann malsins og hann
hafi skodad og metid meint tjon & peim 6kutekjum a svipudum tima og fyrrgreint mat
for fram, an vitneskju stefndu, og pvi &n méguleika peirra ad tja sig um framkvaemd pess,
sbr. 2. mgr. 62. gr. laga nr. 91/1991, jafnframt pvi sem pad mat for fram an vitneskju hins
domkvadda matsmannsins. Pratt fyrir nefnda annmarka a ,,vidbotarmatinu® hefur ekki
verid bent & nein pau atridi, svo sem um moguleg vina- eda attartengsl, ad pad atti ad
hafa ahrif & sonnunargildi matsgerdarinnar sjalfrar, og pad pott matsmadur hafi innheimt
matskostnad pessa i einu lagi. Su stadreynd ad sami matsmadur hafi farid a vettvang ad
Austurvegi 22, vegna sérstakra adstedna tengt sandfoki sem pa hafdi att ser stad, getur
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heldur ekki leitt til pess ad matsgerdin hafi ekki sénnunargildi um mat a tjoni a
fyrrgreindum fjorum 6kutaekjum ad mati domsins.

Stefndu byggja & pvi ad ekki liggi fyrir sonnun pess ad tjon hafi ordid af atvikum
er stefndi Grindavikurbeer beri abyrgd &, enda komi fram i nidurstodu matsgerdar ad
matsmenn telji ad sandur og ryk hafi fokid ar bilaplaninu & 6kuteeki og fasteign stefnenda.
Ekki liggi pvi fyrir 16gfull sénnun i malinu, heldur &giskun matsmanna. P& byggi
matsmenn matid a sandfoki sem vard vegna pess ad timabundid hafi verid geymdur
sandur & bilasteedinu eftir ad malbikad var.

Likt og gat um ad framan telst fram komin sénnun pess ad sandur hafi fokid af
bilasteedinu vid Hopid um arabil &dur en malbikad var, sem stefndi Grindavikurber beri
abyrgd a. Breytir pa engu pétt matsmenn telji sig ekki hafa sonnun pess undir héndum,
en telji po liklegt ad sandfok hafi ordid vegna pess sandfoks sem peir urdu askynja. Pa
er fram komid ad ummerki a lakki & peim hlidum 6kutaekjanna er snéru ad bilastedinu
yrou adeins skyrd af sandfoki, og hefur pvi ekki verid hnekkt.

Af hélfu stefndu er einkum & pvi byggt ad krofur stefnenda séu fyrndar.

[ 1. mgr. 9. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu krofuréttinda segir ad krafa um
skadabeetur fyrnist & fjorum arum fra peim degi er tjonpoli fékk naudsynlegar
upplysingar um tjénid og pann sem abyrgd ber a pvi eda stefnendum bar ad afla sér slikra
upplysinga.

[ fyrrgreindu bréfi stefnenda til stefnda Greindavikurbajar 6. agast 2015 kemur
fram a0 stefnendur hafi ordid fyrir eignatjoni. Néanar segir: ,, ... bifreidar i okkar eigu og
fyrirteekis okkar hafa ordid fyrir sandblastri ... b4 segir 1 lok bréfsins: ,, ... vid erum
begar bain ad raeda vid heilbrigdiseftirlitio og er 16gfreedingur okkar bdinn ad kynna sér
malid og taka myndir af skemmdunum.* Ekki er nanar getid um hvada bifreidar h6fou
ordid fyrir tjoni, en upplyst er i malinu ad um hafi verid ad reeda sému bifreidar og getur
um i matsgerd, ad fratdldu okutekinu LEAS57, sem hafi verid keypt & arinu 2018.

Af framangreindu verdur radid ad stefnendur hafi sem tjénpolar buid yfir peirri
vitneskju um tjén og tjonvald, ad peim hefdi verid feert ad leita fullnustu kréfu sinnar i
skilningi 1. mgr. 9. gr. laga nr. 150/2007 pegar i agust 2015. Ekki er haegt ad fallast & pa
skyringu stefnenda ad tjénid hafi komid smatt og smatt eda ad um vidvarandi astand hafi
verid ad reeda og pvi geti fyrning ekki komid til greina, enda geta slik viomid eingéngu
att vio um likamstjon en ekki munatjon ad mati domsins. Hafi bifreidarnar pegar verid

sandblasnar & arinu 2015, likt fram kemur i bréfi stefnenda, pa var tjonid pegar ordid og
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Urbeetur pess tjons hefdu kallad & sprautun bifreidanna med sama hatti og getur nd um i
matsgerd. Eins og gat um tok fyrningarfrestur er vardar tjon & bifreidunum Y G416,
JGV63 0g OFL95 ad lida i &gust 2015 og fyrndist su krafa pvi i sidasta lagi i dgust 2019.
Breytir hér engu pétt stefnendur beri ad hafa ekki fengid svarbréf stefnda
Grindavikurbejar, dagsett 19. agust 2015, sem stefnendur 16gdu sjalf fram med stefnu
malsins. Um meint tjon & okutekjunum RBM86 og SA504, sem fyrr gat um vardandi
svonefnt ,,vidbotarmat®, er ekki annad fram komid en ad pau hafi einnig verid i eigu
stefnenda i agust 2015, og eiga pvi jafnframt vid sému forsendur um pau hvad fyrningu
varoar.

Um tjon & bifreidinni LEA57, ad fjarhaed 419.976 kronur, pa var upplyst ad
stefnendur keyptu pa bifreid & arinu 2018, og eins og fram er komid var bilaplanid ekki
malbikad fyrr en haustid 2019. Um kaup eda eignatima bifreidarinnar er ekki getio i
stefnu en pvi var ekki sérstaklega motmeelt af halfu stefndu. Verdur pvi ad &tla ad krafa
tengd bifreidinni LEAS57 sé ekki fyrnd. Pa er pvi hafnad ad tdmleti eigi vid um innheimtu
krofunnar, enda var tjon stefnenda itrekad med bréfum I6gmanns stefnenda i agust og
september 2019, matsbeidni 16gd fram i névember 2020, matsgerd i jani 2021, og malid
hofdad i mars 2022. bar sem um munatjon er ad reeda a bifreidinni LEA57 bera stefndu
skadabotaabyrgd & pvi tjéni in solidum, enda tekur abyrgoartrygging stefnda Sjovar-
Almennra trygginga hf. til pess tjons. bar sem bifreidin er skrdd i eigu stefnanda
Fanndalslagna ehf. getur hann innskattad pa fjarhaed, og pvi ber ad draga fra
botafjarhadinni virdisaukaskatt, sem tilgreindur er i gdégnum malsins ad fjarhaed 81.286
krénur. Nemur tjon stefnanda Fanndalslagna ehf. pvi 338.690 kronum.

Stefnendur Jén og Ingibjorg gera fjarkrofu ad fjarhaed 29.386.000 kronur, vegna
prifa innan- og utanhss. Byggist krafan & vottordum fra Vedurstofu islands, par sem
tilteknir eru dagar og/eda timabil fra 26. januar 2012 til 21. oktdber 2019. Telja
stefnendur ad pau hafi purft ad prifa innanhiss hvern dag sem vedur var med peim heetti
sem i vottordunum greinir, samtals 287 daga, en utanhuss hafi purft ad prifa eftir hvern
dag eda samfellda torn ef vedur hafi verid med peim hetti sem i vottordum greinir,
samtals i 168 skipti. Midist fjarkrafan ad 6dru leyti vid peer fjarhaedir sem matsmenn
matu sem kostnad vid prif. Pa krefjast stefnendur Jon og Ingibjérg miskabdta sér til handa
ad aliti domsins.

Um pa krofu er snyr ad prifum & fasteigninni pa verdur med engum heetti radid af

framlégdum gognum fra Vedurstofunni hvener sandfok vard, eda hvada skilyrdi hafi
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nanar radid pvi ad sandfok vard, svo sem lagmarks vindstyrkur. VVottordin upplysa ekKi
hvort frost, snjor eda raki hafi verido i eda & jorou umraedda daga eda &dur en pau
vedurskilyroi sem stefnendur byggja & urdu pannig ad sandur og mol hafi ekki getad
fokid, eda hvort stefndi Grindavikurbzr hafi a verstu purrkatimabilum verid buinn ad
bleyta upp i bilaplaninu. Osannad er pvi ad mati domsins ad sandfok hafi ordid i 61l pau
skipti sem krafan byggist &. Pa liggja engin gogn fyrir um kostnad stefnenda af prifum.

Med sama hetti og gat um ad framan um fyrningu pa fyrnist krafa um baetur
vegna prifa & fjorum arum fra peim degi er tjonpoli fékk naudsynlegar upplysingar um
tjonid og pann sem abyrgd ber a pvi. Stefndi Grindavikurbaer hefur ekki & neinum tima
fallist & ad greida fyrir prifin, og verdur ad mati domsins ad mida mogulegt timabil pessa
vid pad pegar krafa stefnenda um greidslu béta var sett fram 19. agust 2021. Krafan um
kostnad vegna prifa getur pvi aldrei tekid yfir lengra timabil en fra 19. agust 2017 og par
til bilaplanid var malbikad, ad stlad verdur 21. oktober 2019, eda i 26 manudi. Sjonarmid
um tomlaeti eiga ekki vid med sama haetti og fyrr gat um krofur vegna tjons a 6kutekjum.

Eins og fram er komid pykir sannad ad sandfok hafi ordid fra bilasteedinu vid
Hopid og yfir fasteign og Gkutseki stefnenda. I matsgerd segir ad matsmenn geti ekki
stadfest ad skemmdir hafi ordid & hisinu en sandur og ryk hafi kallad & aukna vinnu vid
brif. bétt framangreind vottord fra Vedurstofu islands sanni ekki hvenar sandfok vard,
ba verdur &tlad ad i otilgreind skipti hafi stefnendur purft ad prifa vegna pessa, en 6réugt
sé um sonnun & raunverulegu tjoni pess. bykir eins og hér er astatt pvi mega meta pad
tjon ad alitum. Sé vid pad midad ad prifa hafi purft einu sinni i manudi innan- og utanhiss
vegna sandfoks, pa nemur botakrafan ad teknu tilliti til kostnadar i matsgerd 3.406.000
kronum. Med visan til pess ad sonnud pykir saknem hattsemi samkvaemt framangreindu,
ber stefndi Grindavikurber abyrgd a pvi tjoni.

[ skilmala stefnda Sjovar um frjalsar abyrgdartryggingar fyrir atvinnurekstur nr.
130 kemur fram ad tryggingin beeti likams- og/eda eignatjon sem vatryggdur valdi pridja
manni, enda sé hinn vatryggdi botaskyldur fyrir pvi tjoni. Osannad er i malinu ad
eignatjon hafi ordid a fasteign stefnenda, og orokstutt er ad 6oru leyti af halfu stefnenda
hvernig abyrgdartryggingin nai yfir botakréfu sem tengist prifum fasteignarinnar. Verdur
stefndi Sjova-Almennar tryggingar hf. pvi syknadur af krofu stefnenda um pennan patt
malsins.

Um miskabotakrofu stefnenda Jons og Ingibjargar liggja engin gogn fyrir. Ekki

er um ad raeda likamstjon, og pa verdur ekki séd af fyrirliggjandi gbgnum malsins ad
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asteeda pess ad stefndi Grindavikurbeer sinnti pvi ekki ad koma i veg fyrir sandfok af
bilasteedinu hafi tengst persdnu stefnenda med einhverjum hetti heldur fjarhag baejarins,
eda ad vegid hafi verid ad frelsi, fridi eda @ru stefnenda, eda ad énnur émalefnaleg
sjonarmid tengd mismunun milli adila hafi radid for. P4 er fram komid ad saknema
hattsemi stefnda Grindavikurbaejar megi rekja til galeysis eda hirduleysis um pad sandfok
sem vard. Getur framangreint pvi ekki leitt til pess ad stefnendur eigi rétt & miskabdtum
i skilningi b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, og verda stefndu pvi syknadir
af peirri krofu.

Med visan til alls framangreinds hefur verid fallist a adalkrofu stefnanda
Fanndalslagna ehf., med peim heatti ad stefndu Grindavikurbeer og Sjova-Almennar
tryggingar hf. beri sameiginlega dbyrgd & tjoni & bifreidinni LEA57, samtals 338.690
krénur. Um viomid drattarvaxta liggur ekki fyrir hvener hid bétaskylda atvik vard, sbr.
8. gr. laga nr. 38/2001, og verdur um upphaf drattarvaxta pvi litid til 9. gr. somu laga, og
reiknast drattarvextir fra 19. september 2021 til greidsludags. Stefndu eru sykn af kr6fum
er varda Okutaekin YF416, JGV63, OFL95, RBM86 og SA504, og koma varakrofur um
vidurkenningu skadabota pvi ekki til frekari skodunar.

Stefndi Grindavikurber greidi stefnendum Jéni Fanndal og Ingibjérgu Marin
3.406.000 kronur vegna prifa samkveemt adalkrofu stefnenda. Drattarvextir reiknast med
sama heetti og gat um krofur Fanndalslagna ehf. fra 19. september 2021 ad telja. Stefndi
Sjéva-Almennar tryggingar hf. er sykn af krofu stefnenda um pa kréfu. Koma varakréfur
um vidurkenningu skadabdta pvi ekki til frekari skodunar. Stefndu eru sykn af
miskabotakrofu stefnenda Jons Fanndals og Ingibjargar Marinar.

Med visan til urslita malsins og, 1. og 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala verdur stefnda Grindavikurbae gert ad greida stefnendum
malskostnad, sem hefilegur pykir eins og i démsordi greinir, og ad teknu tilliti til pess
ad framl6gd matsgerd hafi einungis ad litlu leyti nyst vid drlausn malsins.

Med visan til urslita malsins, 1. og 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, pykir rétt ad malskostnadur & milli stefnenda og stefnda Sjovar-Almennra
trygginga hf. falli nidur.

Bogi Hjalmtysson héradsdomari kvedur upp dom pennan asamt
meddomsmonnunum Asmundi Ingvarssyni verkfreedingi og Reyni Erni Hardarsyni

bilasprautara.
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Fyrir uppkvadningu domsins var geett dkveeda 115. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkaméla.

Domsorad:

Stefndu, Grindavikurbaer og Sjéva-Almennar tryggingar hf., greidi stefnanda
Fanndalslognum ehf. sameiginlega 338.690 kronur med drattarvoxtum samkvemt 1.
mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, fra 19. september 2021 ad telja til greidsludags.

Stefndi  Grindavikurbzr greidi stefnendum Jéni Fanndal Bjarnpdrssyni og
Ingibjorgu Marin Bjorgvinsdéttur 3.406.000 kronur med drattarvoxtum samkvemt 1.
magr. 6. gr. laga nr. 38/2001, fra 19. september 2021 ad telja til greidsludags.

Stefndi Grindavikurbaer er sykn af miskabdtakréfu stefnenda Jons Fanndals og
Ingibjargar Marinar.

Stefndi Sjova-Almennar tryggingar hf. er sykn af 6llum kréfum stefnenda Jons
Fanndals og Ingibjargar Marinar.

Stefndi Grindavikurbzer greidi stefnefndum sameiginlega 2.480.000 kronur i
malskostnad.

Malskostnadur milli stefnenda og stefnda Sjovar-Almennra trygginga hf. fellur
niour.

Bogi Hjalmtysson
Asmundur Ingvarsson

Reynir Orn Hardarson
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