Héradsdomur Reykjaness

Domur 24. mars 2022

Mal nr. E-1954/2021:

Mercus Truck Export-Import z 0.0. sp. k. ul.
(Jénatan Hrobjartsson l16gmadur)

gegn
Glitvangi ehf.
(Sveinn Andri Sveinsson I6gmadur)

Domur

Mal petta var hofdad 20. september 2021 og domtekid 10. mars 2022.

Stefnandi er Mercus Truck Export-Import Wynajem Sp. z 0.0. sp. k. ul. Zurawia
43/20100-680, Warszawa, Pdllandi, vegna prb. D-Son Imports ehf., kt. [...].

Stefndi er Glitvangur enhf., kt. [...], [...], [.-.]-

Domkrofur stefnanda eru peer ad rift verdi med domi greidslu prb. D-Son Import
ehf., kt. [...], Tjarnargdtu 4, Reykjavik, til stefnda ad fjarhaed 18.000.000 kréna, sem fram
for med millifeerslu, dags. 18. jandar 2019, af bankareikningi prb. D-Son Import ehf. nr.
[...] inn & bankareikning i eigu stefnda nr. [...]. Ad stefndi verdi deemdur til ad greida prb.
D-Son Import ehf. 18.000.000 kréna auk vaxta skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu fra 18. jandar 2019 en med drattarvoxtum skv. Ill. kafla sému
laga, sbr. 6. og 9. gr. s.l., fra stefnubirtingardegi til greidsludags. P& er krafist
malskostnadar ar hendi stefnda ad mati domsins.

Domkrofur stefnda eru peer ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum stefnanda,
en til vara ad krofur stefnanda verdi leekkadar. P& krefst stefndi malskostnadar ar hendi

stefnanda samkvaeemt mati domsins.

Malavextir og sénnunarfeersla:
Med urskurdi Landsréttar nr. 35/2021, uppkvednum 4. mars 2021, var bu

Daxsonar ehf., na protaba D-Son Import ehf., tekid til gjaldprotaskipta & grundvelli
beidni stefnanda, sem barst héradsdomi 17. névember 2020, og var David Orn Gudnason

I6gmadur skipadur skiptastjori protabusins.



Hid gjaldprota félag eda protamadur, sbr. akvedi XX. laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl., hafdi milligdngu um innflutning & bifreidum i eigu stefnanda fra
Pdllandi, og var kaupverdid, eftir sélu bifreidanna hér & landi, lagt inn & reikning stefnda,
sem sidan greiddi pad til stefnanda ad fradreginni s6lupdknun. Vid skodun skiptastjora a
bankareikningum protamanns mun medal annars hafa komid i 1jos ad 18. jantar 2019
hafi 18.000.000 krona verid milliferdar af bankareikningi protamanns nr. [...] &n
skyringa og inn & bankareikning stefnda nr. [...].

[ skyrslu, sem skiptastjori tok af Gardari Vilhjalmssyni, fyrrverandi
fyrirsvarsmanni protamanns, pann 8. april 2021, kemur medal annars fram ad Gardar hafi
nefnt ad hann persénulega hefdi fengid endurgreitt fra protamanni uppheadir sem nemi
greidslum fyrir tilgreindar bifreidar sem komu fra Pollandi, par sem hann hefdi att krofur
gagnvart félaginu. I skyrslu skiptastjora fyrir dominum kom fram ad Gardar hefdi og
nefnt pad ad hann hefdi att ad lata protamann greida sér einhvers konar leigugreidslur,
en pad hefdi ekki verid raett frekar, og pvi ekki verid bokad nanar um pad. Ad 6oru leyti
segir i skyrslunni ad protamadur hafi engar eignir att, hafi aldrei leigt hisnadi, en
starfsemin hafi farid fram & heimili Gardars. P& veeri bdkhald félagsins i molum, aldrei
hafi verid gerdir arsreikningar og ad Gardar hefdi ekki getad utskyrt nakveemlega hvert
»pessir peningar hefou farid.

I hlidsjonarskijali skiptastjora, sem lagt var fram & skiptafundi 21. juni 2021, segir
ad Gardar hafi engar raunhaefar skyringar gefid & 18 milljona krona ferslunni vid
fyrrnefnda skyrslugjof. P4 kom fram i skyrslu skiptastjéra fyrir domi ad hann hefdi &
fundinum spurt Gardar Ut i allar steerri greidslur a bankayfirliti félagsins, pott ekki hafi
verid bokud afstada hans til hverrar feerslu fyrir sig, enda hefdi Gardar ekki getad gefio
skyringu & neinni peirra.

Stefnandi fékk heimild skiptastjéra 12. agust 2021 til pess ad hofoa riftunarmal a
sina aheettu og kostnad, til hagsbota buinu, med visan til 130. gr. laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl., vegna fyrrgreindrar 18 milljona kréna greidslu. Stefnandi sendi
pann 23. agust 2021 riftunarbreéf til Gestranar Hilmarsdottur, skrads eiganda stefnda og
maka Gardars Vilhjalmssonar, par sem henni var tilkynnt ad stefnandi hefdi, fyrir hénd
basins, rift fyrrgreindri greidslu & grundvelli 2. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991, og med
visan til 141. gr., og krafdi stefnda um greidslu sému fjarhaedar.

Bréfi stefnanda fra 23. agust 2021 var svarad af l6gmanni stefnda med bréfi 10.

september 2021, par sem fram kemur ad misskilningur sé ad i nefndri greidslu felist



gjafagerningur, og pvi sidur sé um riftanlegan gerning ad reeda a grundvelli 141. gr. laga
nr. 21/1991. Samningur hafi verid i gildi & milli protamanns og stefnda, par sem
brotamadur hafi leigt skrifstofuadstodu ad Glitvangi 13, med 6llum skrifstofu- og
teekjabunadi, auk pess sem hdsnadinu og bilastaedi hafi verid breytt i pagu protamanns.
Med umraeddri greidslu hafi farid fram uppgjér milli félaganna, annars vegar um leigu
og hins vegar um adstddugjald, auk patttoku protamanns i kostnadi vid breytingarnar.

Undir rekstri mélsins lagoi stefndi fram yfirlit yfir skuldastddu protamanns vid
stefnda, dagsett 31. desember 2018, sem unnid var Gardari Vilhjalmssyni. Samkvaemt
yfirlitinu er gjald fyrir adstéou innheimt fra september 2016 til desember 2018, og sagt
vera 310.000 kronur & méanudi, eda samtals 8.680.000 kronur. ba veeri fjoroungshlutdeild
i kostnadi vid lagningu bilastedis 1.880.000 kronur. Auk pessa var handritad a skjalid
med dagsetningunni 18. jantar 2019 ad protamadur hefdi greitt upp fyrrgreinda skuld
vid Glitvang ehf. med framangreindum greidslum, og med pvi ad greida med eingreidslu
fyrirfram upp adstodugjald fyrir arin 2019 og 2020, samtals 7.440.000 krénur.

Stefnandi lagdi medal annars fram gégn um tengsl protamanns og stefnda
Glitvangs ehf. framangreint riftunarbréf, auk arsskyrslu stefnda fyrir rekstrarérid 2019.

[ skyrslu Gudna P6rs Gunnarssonar endurskodanda fyrir dominum kom fram ad
hann hafi verid kjorinn endurskodandi stefnda, Glitvangs ehf., vid stofnun pess, og
minnti ad hann hefdi einnig verid endurskodandi protamanns. Adspurdur bar hann ad i
tal hafi komid ad innheimta adstodugjald af protamanni en minntist pess ekki ad einhver
gogn hafi verid pvi til stadar, en ef svo hefdi verid hefdi purft ad feera pad, en mundi ekki
hvort pad hefdi verid feert i arsreikninga stefnda, og pa taldi hann ad ekki hefdu verid
gerdir arsreikningar fyrir protamann.

Auk nefndra vitnaskyrslna gaf Gardar Vilhjalmsson adilaskyrslu fyrir dominum.

Malsastaedur og lagarok stefnanda:

Stefnandi byggir riftunarkrofu sina & 2. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl., sem heimili riftun gjafagerninga til nakominna, sem afhentir hafi
verid sex til tuttugu og fjorum manudum fyrir frestdag, nema i 1jés hafi verid leitt ad
brotamadurinn hafi verid gjaldfer og pad pratt fyrir afhendingu. Verdi ekki fallist & riftun
a peim grundvelli byggir stefnandi kréfu sina um riftun & almennri riftunarreglu 141. gr.
laga nr. 21/1991.



Stefnandi byggir & pvi ad D-Son Import ehf. og stefndi i malinu séu nakomnir
adilar i skilningi gjaldprotaskiptalaga og par af leidandi eigi ad gilda rymri riftunarfrestir
um greidslu skuldara til stefnda. Stefndi sé i 100% eigu Gestranar Hilmarsdottur, sem
hafi verid eigandi D-Son Import ehf. a peim tima sem riftanlega greidslan for fram.
Eigandi D-Son Import ehf. a peim tima sem félagid vard sidan gjaldprota, Gardar
Vilhjalmsson, sé jafnframt stjornarmadur og prokdruhafi i stefnda auk pess sem hann sé
eiginmadur Gestrunar. Leiki pvi enginn vafi & pvi ad pessi tvo félog teljist ndkomin i
skilningi 3. gr., sbr. 5. og 6. t6lulid 3. gr., laga nr. 21/1991.

Stefnandi bendir & ad hann hafi farid fram & ad b D-Son Import ehf. yrdi tekid
til gjaldprotaskipta med krofu, sem hafi borist héradsdomi 17. nGvember 2020, og teljist
sé dagur pvi vera frestdagur, sbr. 2. gr. laga nr. 21/1991. Rédstafanir til ndkominna séu
riftanlegar aftur til 17. névember 2018 en greidsla su sem sati riftun i pessu mali hafi
farid fram 18. jandar 2019. bvi sé ljost ad timaskilyrdi 2. télulidar 2. mgr. 131. gr. laga
nr. 21/1991 séu uppfyllt og greidslan pvi riftanleg ad 6drum skilyroum akvadisins
uppfylltum.

Stefnandi byggir & pvi ad umraedd millifeersla hafi verid orlaetisgerningur, sem se
riftanlegur & grundvelli 2. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991. | démaframkveemd hafi verid
talid ad gjafahugtak 131. gr. laga nr. 21/1991 nai yfir hvers kyns orlatisgerninga og hafi
ad geyma prju meginatridi. I fyrsta lagi ad gjofin ryri eignir skuldarans, i 63ru lagi ad
gjofin leidi til eignaaukningar hja mottakanda hennar og i pridja lagi ad tilgangurinn med
gerningnum sé ad gefa.

Stefnandi telur ad greidslan fra D-Son Import ehf. til stefnda hafi med 6tvireedum
heetti ryrt eignir skuldara. Med gerningnum hafi félagid afhent stefnda fjarmuni, sem
hefou med réttu att ad renna til krofuhafa félagsins en ekki hluthafa pess. Leiki pvi enginn
vafi a pvi ad gerningurinn hafi ryrt verulega eignir félagsins, og par med rétt peirra
krofuhafa sem attu kréfur a hendur buinu, enda hafi félagid verid eignalaust pegar
millifeerslan atti ser stad en stdo po i verulegri skuld vid stefnanda og systurfélog hans.
Engin jakvaed breyting hafi ordid a eignastodu félagsins fra peim tima er millifeerslan atti
sér stad og par til félagid hafi ordid gjaldprota.

Stefnandi byggir & pvi ad gerningurinn hafi leitt til audgunar stefnda og telji hann
audsynt ad petta skilyrdi gjafahugtaksins sé uppfyllt. Greidslan til stefnda hafi verid innt
af hendi an nokkurs endurgjalds til félagsins. Fyrirsvarsmadur félagsins, Gardar, hafi

ekki getad utskyrt i skyrslutoku hja skiptastjora protabls félagsins i hvada tilgangi



umraedd millifaersla hafi verid gerd. | sému skyrslutoku hafi hann upplyst ad félagid hefdi
aldrei haft hisnadi & leigu. Skyringar stefnda um ad greidslan hafi verid lidur i uppgjori
& leigusamningi um hasnaedi og adstddu & heimili eigenda stefnda séu haldlausar. Vid
skodun & arsreikningi stefnda fyrir rekstrararin 2018 og 2019 hafi komid i 1jos ad stefndi
hafi engar rekstrartekjur haft & peim arum. P4 komi jafnframt fram i arsreikningnum 2019
ad stefndi atti engar vidskiptakrofur & hendur pridja manni og verdi ad leggja hann til
grundvallar um efnahag stefnda, sbr. 16g nr. 3/2006 um arsreikninga, sbr. 5. gr. um ad
arsreikningur skuli gefa glégga mynd af afkomu og efnahag félags, sbr. og 14. gr., 20.
gr., sbr. og XII. kafla um abyrgd stjornar a réttri framsetningu arsreiknings. bvi sé
algerlega ljost ad greioslan fra félaginu til stefnda hafi ekki verid greidsla & skuld vid
stefnda. Stefndi hafi pvi Oneitanlega hagnast med téori greidslu ur félaginu, & kostnad
stefnanda.

Af framangreindu leidi ad tilgangurinn med 18.000.000 krona greidslu til stefnda
hafi verid ad feera stefnda med 6l6gmaetum haetti fjarmuni félagsins, an endurgjalds, til
tjons fyrir félagid. Engin vidskiptaleg skylda hafi hvilt & félaginu ad inna pessa greidslu
af hendi til stefnda. Sé pvi ekki haegt ad draga adrar alyktanir en paer ad tilgangurinn med
bessum orlaetisgerningi hafi verido s& ad koma fé félagsins, sem réttilega tilheyrdi
kréfuhéfum D-Son Import ehf., ar félaginu til stefnda.

Stefnandi bendir & ad D-Son Import ehf. hafi verio 6gjaldfert félag pegar
milliferslan atti sér stad, enda félagid ekki getad stadid i skilum vid lanardrottna sina,
med skuldir sem pa voru fallnar i gjalddaga, og ekki var sennilegt ad greidsludrougleikar
félagsins myndu lida hja innan skamms. Til ad mynda hafi félagid pa skuldad stefnanda
160.000 EUR samkvaemt reikningi Utgefnum 3. desember 2018 og jafnframt skuldad
tveimur félogum tengdum stefnanda, Mercus Development og Mercus Bus, samkvaemt
utgefnum reikningum, annars vegar 64.000 EUR og hins vegar 75.000 EUR. pa liggi
fyrir ad arangurslaust fjarnam hafi verid gert hja félaginu vegna krofu Skattsins ad
fjarhaed 210.181 krona pann 4. jali 2019, einungis halfu ari eftir ad millifeerslan for fram.
Sé pvi enginn vafi a pvi ad D-Son Import ehf. hafi verid dgjaldfeert félag i skilningi
gjaldprotaskiptalaga & peim tima sem millifaerslan for fram.

Sonnunarbyrdi um gjaldferni skuldara eftir ad gjof hafi verid gefin hvili hins
vegar & stefnda en ekki stefnanda, sem hofdi mal petta i umbodi fyrir protbd D-Son
Import ehf. Af pvi tilefni vilji stefnandi benda a ad félagido hafi ekki skilad inn



arsreikningum alla sina starfstid auk pess sem eigandi félagsins hafi lyst pvi yfir &
skiptafundi ad bokhald skuldara veeri i algjérum dlestri.

Stefnandi byggir endurgreidslukréfu sina & 1. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991, en
skv. akvaedinu skuli sa sem hag hafdi af radstofun, sem riftanleg sé a grundvelli 131-138.
gr. laganna, endurgreida protabuinu pa audgun sem hann hafdi af hinni riftanlegu
radstofun. Stefnandi telji [jost ad skilyrdum 2. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991 sé fullnaegt
og pvi beri ad rifta rdostofuninni til stefnda og ad fallast & krofur stefnanda um
endurgreidslu audgunar til protabls D-Son Import ehf. Ekkert endurgjald hafi komid
fyrir hina riftanlegu greidslu og pvi verdi ad lita svo a ad stefndi hafi audgast um sem
nemi heildarfjarhaed gerningsins, 18.000.000 krona. Samkvaemt domaframkveemd teljist
greidsla a peningum sjalfkrafa leida til samsvarandi audgunar i skilningi 1. mgr. 142. gr.
laga nr. 21/1991.

Stefnandi krefst pess ad stefndi greidi protabli D-Son Import ehf. 18.000.000
kréna auk vaxta skv. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, fra 18. jandar
2019 til stefnubirtingardags, og med drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. og 9. gr. s.l. fra peim
degi til greidsludags, sbr. 1. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991.

Verdi ekki fallist a krofu stefnanda um riftun & grundvelli 2. mgr. 131. gr. laga
nr. 21/1991 sé byggt a pvi ad greidslunni skuli rift & grundvelli almennu riftunarreglunnar
i 141. gr. laga nr. 21/1991. Skilyrdi pess ad fallist verdi a riftun & grundvelli 141. gr.
laganna sé ad raostofun, sem a otilhlydilegan hatt sé kréfuhafa til hagsbdta & kostnad
annarra, leidi til pess ad eignir protamanns verdi ekki til fullnustu kréfuhéfum eda leidi
til skuldaaukningar krofuhtfum til tjons. Pa sé pad alltaf skilyrdi riftunar ad skuldarinn
hafi verio ogjaldfer eda ordid pad vegna radstéfunarinnar. Ad lokum sé pad skilyrdi ad
mottakandi greidslu hafi vitad af eda matt vita um Ogjaldfeernina og peer adsteedur sem
leiddu til pess ad radstdfun var otilhlydileg.

Stefnandi byggir & pvi ad radstéfun D-Son Import ehf. i pessu tiltekna mali
uppfylli oll skilyrdi 141. gr. laga nr. 21/1991, og hafi sem slik verid otilhlydileg og
stefnda til hagsbota & kostnad kréfuhafa. Stefndi hafi ekki verid krofuhafi en radstéfun
sem riftanleg sé skv. 141. gr. laga nr. 21/1991 purfi ekki endilega ad vera til hagsbhota
fyrir krofuhafa, hdn geti einnig verid pridja manni eda félagi til hagsbota, sem ekki hafi
stddu krofuhafa, & kostnad annarra krofuhafa. Um petta hafi verid margdeemt i islenskri
domaframkvemd. Stefnandi byggir einnig a pvi ad radstéfunin til stefnda hafi leitt til

bess ad eignir protamanns hafi ekki verid til stadar til fullnustu fyrir kréfuhafa. Um



ogjaldfaerni félagsins a peim tima sem milliferslan fér fram visi stefnandi til umfjéllunar
ad framan.

Stefnandi telur ad stefndi hafi vitad eda matt vita af 6gjaldfeerni felagsins og peer
adsteedur sem hafi leitt til pess ad radstofunin var 6tilhlydileg. Stefndi sé eins og adur
segi i eigu Gestrunar Hilmarsdottur, sem a peim tima sem millifeerslan for fram hafi
einnig verid eigandi D-Son Import ehf. bvi hefdi stefnda ekki getad dulist ad félagio veeri
Ogjaldfeert og stefndi pvi grandsamur um peer adsteedur sem leiddu til pess ad millifaerslan
taldist otilhlydileg i skilningi akvaedisins, enda stefndi mottakandi greidslunnar,
medvitadur um ad verid veeri ad koma fjarmunum 0t ur félaginu med 6l6gmaetum heetti
og um leid ad ryra rétt krofuhafa med 6tilhlydilegum heetti.

Ef fallist verdi & riftun skv. 141. gr. laga nr. 21/1991 pa byggir stefnandi krofu
sina um skadabaetur & 3. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991. Skv. akvadinu eigi sa sem hag
hafdi af riftanlegri radstéfun ad greida baetur eftir almennum reglum skadabotaréttar.
Stefnda beri af peim sokum ad greida skadabaetur til protabls D-Son Import ehf. sem
samsvari hinu raunverulega tjoni sem protabuid hafi ordid fyrir vegna hinna riftanlegu
radstafana, enda hafi paer med 6tilhlydilegum heetti ryrt rétt annarra kréfuhafa. Tjonid
nemi allri peirri fjarhaed sem greidd var stefnda.

Stefnandi krefst greidslu skadabota ad fjarhaed 18.000.000 krona auk vaxta skv.
8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, fra 18. jandar 2019 il
stefnubirtingardags, og med drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. og 9. gr. s.I. fra peim degi til
greidsludags.

Um malshofounarfresti visar stefnandi til pess ad bu D-Son Import ehf. hafi verid
tekid til gjaldprotaskipta med Urskurdi Landsréttar 4. mars 2021 og skiptafundur verid
haldinn 21. jani 2021. A skiptafundinum hafi skiptastjori upplyst i fyrsta sinn um hina
riftanlegu radstofun. Samkveemt 1. mgr. 148. gr. laga nr. 21/1991 sé frestur til pess ad
hofda riftunarmal sex manudir fra pvi ad skiptastjori atti pess kost ad gera riftunarkréfuna
en frestur pessi byrji p6 aldrei ad lida fyrr en vid lok kréfulysingarfrests. | samraeemi vid
domaframkvemd Haestaréttar pa hafi pad vidgengist, pegar bu sé eignalaust og méalsokn
had pvi ad lanardrottnar taki ad sér ad standa straum af kostnadi malsoknar, ad mida beri
upphafstimamark malshéfounarfrests vid fyrsta skiptafund en pad sé pad timamark sem
krofuhafar hafi fyrst getad tekid afst6du til kréfunnar. Sex manada malshofounarfrestur
til pess ad hofda riftunarmal skv. 148. grein renni pvi Ut 21. desember 2021. Sé malid

bvi hofdad vel innan fresta.



Stefnandi hafnar pvi sem of seint fram komnu ad démara beri ad visa malinu fra
sjalfkrafa & peim forsendum ad i krofugerd se pess krafist ad rift verdi greidslu D-Son
Import ehf. en ekki Daxsonar ehf. Eigi petta ekki ad valda neinum ruglingi.

Stefnandi visar til laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl., pa sérstaklega 131.
gr., 141. gr., 142. gr. og 148. gr. laganna. Stefnandi visar jafnframt til laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingar. Krofur um malskostnad eru reistar & akvaedum XXI. kafla
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, sbr. m.a. 130. gr. laganna. P& stydst krafan um
virdisaukaskatt af malflutningspoknun vid 16g nr. 50/1988. Vardandi varnarping visast
til 1. mgr. 33. gr. laga nr. 91/1991.

Malséastedur oq lagarok stefnda.

Stefndi byggir & pvi ad ekki hafi verid um gjof ad reda, sbr. 131. gr. laga nr.
21/1991, enda um ad reeda greidslu a skuld Daxsonar ehf., na protabds D-son Import ehf.
Med greidslunni hafi verid gerd upp krafa stefnda um adstodugjald til nokkurra ara.
Stefnanda hafi verid sent bréf stefnda pann 10. september 2021, og hefdi pa att ad atta
sig & pvi ad hann hefdi a.m.k. til vara att ad byggja riftunarkrofu sina & 134. gr. laga nr.
21/1991, en skv. 2. mgr. pess akveaedis megi krefjast riftunar & greidslu skuldar til
nakominna sex til tuttugu og fjérum manudum fyrir frestdag nema leitt sé i 1jos ad
protamadurinn hafi pa verid gjaldfer og pad prétt fyrir greidsluna.

Stefndi telur ad 1jést sé ad hann og Daxson ehf. falli undir hugtakid ,,nAkomnir*
i skilningi gjaldprotalaga. Frestdagur vid skiptin hafi verid 17. ndvember 2020 en
raostéfun st sem malid snuist um hafi att sér stad 18. januar 2019, p.e. innan vid 24
manudi fra rddstofuninni til frestdags. Hefdi stefndi byggt riftunarkréfu sina & 2. mgr.
134. gr. laga nr. 21/1991, hefdi stefndi borid sdnnunarbyrdina fyrir pvi ad Daxson ehf.
hefdi pann 18. jantar 2019 verid gjaldfeert og pad pratt fyrir greidsluna. Stefnandi byggi
hins vegar ekki a 2. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991, og geti ekki gert pad ar pessu, sbr. 1.
mgr. 111. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Fyrir vikid sé umfjollun um 134.
gr. laga nr. 21/1991 pvi adeins fraedilegar vangaveltur, sem hafi takmarkada pydingu
fyrir malid. betta endurspegli hins vegar mikilvaegi pess ad byggja & videigandi
riftunardkveedum gjaldprotalaga pegar pess sé freistad ad rifta gerningum, hvort sem peir
séu milli nakominna eda ekki. Svo ad um greidslu krofu geti verid ad raeda i skilningi
134. gr. laga nr. 21/1991 purfi ekki vera um ad raeda formlega krofu samkvemt

skriflegum samningi eda utgefnum reikningi, heldur dugi ad sa sem taki vid greidslu telji



pann sem inni greidsluna af hendi skulda sér féd og feeri fyrir pvi einhver rok. bannig ad
ef um greidslu krofu sé ad reeda, sem reynt sé ad rifta, sé ekki unnt ad byggja & 131. gr.
laga nr. 21/1991. Megi i pessu samhengi visa i dom Landsréttar i mali nr. 139/2018,
Stjarnan ehf. gegn protabui EK1923 ehf.

Fari svo oOliklega ad ekki hafi verid um greidslu krofu ad reeda i skilningi 134. gr.
laga nr. 21/1991, heldur gjafagerning i skilningi 131. gr. sému laga, pa sé & pvi byggt
engu ad sidur ad ekki se um riftanlegan gerning ad raeda, enda sé ekki uppfyllt skilyrdi
akveaedisins um ogjaldfaerni. Daxson ehf. hafi ekki verid 0gjaldfeert félag pegar gerningur
malsins atti sér stad, né heldur hafi gerningurinn leitt til pess ad Daxson ehf. hafi ordid
Ogjaldfeert.

Stefndi hafnar pvi ad hin almenna riftunarregla 141. gr. laga nr. 21/1991 geti att
vid i pessu mali. Nakvaemlega engar blikur hafi verid a lofti i rekstri Daxsonar ehf. pegar
umrett uppgjor atti sér stad & milli Glitvangs ehf. og Daxsonar ehf. bar krofur, sem
stefnandi visi til ad hafa att a hendur Daxson ehf., hafi ekki verid komnar til skjalanna
og um peer krofur sé enn pann dag i dag deilt. Fyrir peim liggi hvorki domur né sampykki
skiptastjora. Vissulega hafi att eftir ad feera bokhald Daxsonar ehf. en fjarhagsstadan hafi
verid traust og god, nagt rekstrarfé og engin vanskil vid lanardrottna. Stefnandi hafi
sonnunarbyradina fyrir pvi ad skilyrdi 141. gr. laga nr. 21/1991 séu til stadar og hafi ekki
ndd ad axla pd byroi. Séu pvi ekki skilyrdi til riftunar a grundvelli almennu
riftunarreglunnar.

Vardandi skilyrdi 141. gr. laga nr. 21/1991 um &gjaldfeerni pegar gerningur atti
sér stad eda i kjolfar hans, pa megi segja ad krofuskra i protabdi D-Son Import ehf. segi
allt sem segja purfi. Eins og gogn malsins beri med sér hafi verid agreiningur & milli
stefnanda og polskra systurfélaga hans annars vegar og Daxsonar ehf. hins vegar. S&
agreiningur sé enn til stadar og krofur stefnanda og systurfélaganna i protabu D-Son
Import ehf. hafi ekki enn verid sampykktar. Ad slepptum peim kréfum, séu einu
krofurnar i protabu Daxsonar ehf. krafa Skattsins ad fjarhaed 3.413.374 kronur og
Vatryggingafélags Islands hf. ad upphad 453.450 kronur. Kréfur Skattsins byggist &
aaztlunum og séu ad mestu leyti til komnar eftir 18. jantar 2019. Raunverulegar krofur
Skattsins séu miklu laegri. Daxson ehf. hafi aldrei 4tt i neinum vidskiptum vid VIS og
muni, komi til pess ad skiptastjori taki afstodu til krafna, krefjast pess ad peirri kroéfu
verdi hafnad. Krofuskrain beri pad med sér ad Daxson ehf. hafi teeknilega sed ekki verid

oOgjaldfaert, hvorki 18. jantar 2019, né sidar.



Stefndi hafnar endurgreidslu og skadabotakrofu stefnanda. Sé fyrst til pess ad lita
ad Daxson ehf. hafi ekki ordid fyrir neinu tjoni né heldur sé til stadar audgun stefnda.
Endurgreidslukrafa skv. 142. gr. laga nr. 21/1991 geti aldrei ordid herri en sem nemi
tjoni stefnanda, en med hlidsjon af pvi sem rakid hafi verid, um pa adstddu sem stefndi
tryggdi Daxson ehf. og Daxson ehf. nytti ser til ad afla sér tekna, sé ljost ad ekki sé um
tjon ad reeda. P& sé krafist syknu & peirri einféldu forsendu ad krafan geti aldrei ordio
heerri en sem nemi sampykktum kréfum i protabd. Mal petta sé hofoad af stefnanda til
hagsbota fyrir protabu D-Son Import ehf., i samreemi vid heimildaradkveaedi 130. gr. laga
nr. 21/1991. EAli mals samkvaemt geti bdtakrafa til hagsbéta fyrir protabd aldrei ordid
heerri en sem nemi sampykktum kréfum og skiptakostnadi. Par sem ekkert liggi fyrir i
malinu um skiptakostnad, og par sem ekki hafi verid tekin afstada til krafna, geti ekki
verid um neina endurgreidslu- eda botakrofu ad reeda hja stefnanda.

Til vara sé pess krafist ad domur akvedi leekkun peirra krafna, byggt & somu
sjonarmidum og rakin hafi verid ad framan um endurgreidslu- og skadabotakrofur
stefnanda. Pa bendir stefndi & ad i krofugerd stefnanda sé pess krafist ad rift verdi greidslu
D-Son Import ehf., en ljost megi vera ad greidslan hafi komid fra Daxson ehf. Af pessu
leidi ad ekki sé haegt ad taka krofu stefnanda upp i domsordi, ef pad yrdi nidurstada

malsins, og rétt veeri ad hugleida hvort ekki bzeri ad visa kréfunni ex officio fra domi.

Forsendur og nidurstada:

[ krofugerd stefnanda er pess krafist ad rift verdi med domi greidslu protabds D-
Son Import ehf., kt. 610916-2520, Tjarnarg6tu 4, Reykjavik.

Akvaedi XX. kafla laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. heimila riftanir &
radstofunum protamanns. bott nafni protamanns pessa mals hafi verid breytt adur en til
gjaldprotaskipta kom, er um sama ldgadila ad raeda, enda kennitalan su sama. Nafn
brotamanns i dag er D-Son Import ehf. med heimilid ad Tjarnargdtu 4, Reykjavik.
Protamadur pvi rétt tilgreindur i krofu, og verdur malinu ekki visad sjalfkrafa fra& domi
med visan til pess ad umpratt radstéfun hafi verid gerd a sinum tima undir nafni
Daxsonar ehf.

Agreiningslaust er ad protamadur og stefndi eru nakomnir f skilningi XX. kafla
gr. laga nr. 21/1991. b& er 6umdeilt ad 18.000.000 krona voru millifeerdar af reikningi
protamanns inn a reikning stefnda pann 18. januar 20109.
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[ 1., sbr. 2. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991 kemur fram ad rifta megi gjafagerningi
til ndkominna sex til tuttugu og fjorum manudum fyrir frestdag, nema i 1jos se leitt ad
protamadur hafi pa verid gjaldfeer. Oumdeilt er ad krafa stefnanda hafi komi fram innan
pbeirra timamarka. Skilyrdi nefndra dkveeda er ad gjofin hafi ryrt eignir protamanns og
leitt til eignaaukningar hja stefnda. pa parf stefndi ad hafa vidhaft radstéfunina i peim
tilgangi ad gefa, hugleaegt sed.

I bokun skiptafundar 8. april 2021 er ekki skrad um afstodu fyrirsvarsmanns
protamanns til umprattrar radstéfunar sérstaklega eda um tilgang hennar, en eins og
rakid er i malavaxtalysingu bar Gardar Vilhjalmsson hja skiptastjora personulega eda
sem fyrirsvarsmadur stefnda ad hann hafi att einhverjar krofur & hendur protamanni, og
bvi hefdi endurgreidsla att sér stad. b4 kom fram i skyrslu skiptastjéra fyrir dominum ad
sami adili hefdi nefnt pad ad hann hefdi att ad lata protamann greida ser einhvers konar
leigugreidslur. Hvort si meinta gagnkrafa sem fram kom med pessum heetti hafi vardad
umpreetta radstofun pessa mals eda einhverja adra radstofun protamanns verdur ekki
fullyrt um. P& verdur heldur ekki fullyrt hvort st endurgreidsla, sem visad var til &
skiptafundinum, hafi snuist um greidslu adstodugjalds protamanns, heldur fremur meinta
krofu Gardars sjalfs eda stefnda gegn stefnanda pessa mals. Verdur stefndi latinn njota
vafa pess dskyrleika i bokun skiptafundar, en af bréfi 16gmanns stefnda, dags. 10.
september 2021, sem ber yfirskriftina greidsla Daxsonar ehf. til Glitvangs ehf. pann 18.
jandar 2019, verdur radid ad stefndi taldi sig hafa att gagnkréfur & hendur protamanni a
moti 18.000.000 krona krofu pessa mals, pott st krafa hafi verid litt formud um fjarhaedir.
Samkvaemt pvi 14 fyrir ad stefndi byggdi & pvi ad radstéfun hans hefdi huglaegt séd verid
greiosla vegna meintrar skuldar protamanns vid hann.

Framangreind afstada stefnda um tilgang radstéfunarinnar, um greidslu & meintri
krofu, 1a fyrir adur en malinu var stefnt inn til domsins af halfu stefnanda. begar af peirri
asteedu verdur krafa stefnanda um riftun ekki reist a gjafahugtaki 131. gr. laga nr.
21/1991, enda stod huglaeg afstada stefnda ekki til gjafar heldur til pess ad um greidslu
veeri ad reda. Virdist stefnandi hafa attad sig a pessu sidar med framlagningu bokunar
undir rekstri malsins, par sem pess var freistad ad koma ad sem malsastedu riftun a
grundvelli 134. gr. laga nr. 21/1991 um riftun greidslu, sem telst of seint fram komin. P&
maé jafnframt benda & ad i kréfugerd stefnanda er ekki krafist riftunar & gjof, heldur kemur
par skyrt fram ad krafist sé riftunar greidslu.
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Stefnandi byggir i annan stad & pvi ad heimilt sé ad krefjast riftunar radstafana
sem & otilhlydilegan hatt seu krofuhafa til hagsbéta & kostnad annarra, leida til pess ad
eignir protamannsins verdi ekki til reidu til fullnustu kréfuh6fum, ef protamadur var
Ogjaldfeer eda vard pad vegna radstofunarinnar, og sa sem hafdi hag af henni vissi eda
matti vita um Ogjaldferni protamannsins, og peer adsteedur sem leiddu til pess ad
radstofunin var otilhlydileg, sbr. 141. gr. laga nr. 21/1991.

Vid mat & pvi hvort greidslan teljist 6tilhlydileg i pessum skilningi ber ad mati
domsins ad lita til pess ad med greidslunni for fram meint uppgjér & skuld protamanns
vid stefnda vegna adstodugjalds tvo ar aftur i timann, auk fyrirframgreidslu fyrir naestu
tvo ar. Ad pvi leyti var greitt fyrr en edlilegt var, og ma i pvi sambandi hafa hlidsjon af
riftunarheimild 134. gr. laga nr. 21/1991 um slikar greidslur. Pa verdur ad telja 6venjulegt
ad protamanni sé gert ad greida hlutdeild i kostnadi vid lagningu bilasteedis vid hdsnadi
i eigu annarra, an skriflegs samnings par um. Med sama hetti la enginn skriflegur
samningur fyrir um adstédugjald protamanns, um efni pess eda fjarhadir. Meint skuld
virdist einhlida aeetlud af halfu stefnda, 16gd fram undir rekstri malsins sem yfirlit,
handritad ad hluta, og an nokkurra gagna til studnings peim meintu kréfum. pa er meintra
krafna med engum hetti getid i framlégdum arsreikningi stefnda, til sénnunar pvi ad
krafan hafi i raun verid til.

Auk framangreinds verdur um mat a o6tilhlydileika ekki horft fram hja pvi, sem
fram kemur i gdgnum malsins, ad protamadur og stefnandi hafa deilt fyrir domstélum
um radstafanir protamanns, sem tengjast i tima somu radstofun og hér a undir. bannig
taldi stefnandi ad protamadur hefdi ekki stadid i skilum med kaupverd bifreida i eigu
stefnanda og lagt var inn & reikning protamanns, sidast 2. jantar 2019, 16.302.340
krénur. Eins og fram er komid gaf Gardar Vilhjalmsson pa skyringu hja skiptastjora ad
hann hefdi fengid endurgreitt fra félaginu upphadir sem namu greidslum fyrir peer
bifreidar, enda ,,att slikar kr6fur gagnvart félaginu“. Med domi Héradsdoms Reykjaness,
i mali nr. E-2852/2020, var fallist & krofu stefnanda, og protamanni gert ad greida
stefnanda 160.000 EUR, eda ramlega 23 milljonir krona & gengi dagsins i dag. ba ber
jafnframt til pess ad lita ad peir adilar sem eiga hér hlut ad mali um umpreetta radstofun
brotamanns eru einnig eigendur og fyrirsvarsmenn stefnda, auk pess ad vera hjon, og
teljast nakomnir adilar i skilningi gjaldprotalaga. Med visan til alls framangreinds telst
radstofunin otilhlydileg i skilningi 141. gr. laga nr. 21/1991.
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Upplyst er ad protamadur hafi aldrei verid skradur fyrir neinum eignum, og ad
bdid sé eignalaust. Lystar krofur nema 63.913.185 kronum. Umpraett radstofun, sem telst
otilhlydileg, var stefnda til hagsbota & kostnad annarra kréfuhafa, enda voru peir peningar
ekki til reidu upp i kostnad busins og lystar kréfur, og pvi bdinu til tjons.

Samkveaemt yfirliti bankareiknings protamanns leekkadi inneign hans verulega i
januar 2019, og i jali 2019 var ekki nag inneign til pess ad standa undir fjarndmi ad
fjarhaed 210.181 krdna. Jafnframt er ljost ad med umraeddri radstdfun vard protamadur
oOgjaldfaer, enda gat hann ekki eftir pa milliferslu stadid stefnanda skil & kr6fum, sem pa
voru gjaldfallnar, og gat um i démi Héradsdéms Reykjaness nr. E-2852/2020. ba er eins
og fram er komid ljost ad s6mu adilar, sem eru hjon, stédu ad rekstri protamanns og
standa ad rekstri stefnda, og vissu pau eda mattu vita um égjaldferni protamanns med
umraddri radstéfun og peer adsteedur sem leiddu til pess ad radstéfunin var étilhlydileg.

Med visan til alls framangreinds pykja uppfyllt 6l skilyrdi 141. gr. laga nr.
21/1991 til pess ad fallast megi a riftun a greidslu protamanns til stefnda ad fjarhaed
18.000.000 krona, sem fram for med millifeerslu 18. januar 2019, af bankareikningi
protamanns nr. [...] inn & bankareikning i eigu stefnda nr. [...].

Samkveemt 3. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991 skal sa sem hag hafdi af riftanlegri
raostdfun greida baetur eftir almennum reglum, ef riftun fer fram med stod i 141. gr. sému
laga. Oumdeilt er ad millifaerslan var greidd inn & reikning stefnda. A3 mati démsins er
med engum heetti haegt ad lita til meintra gagnkrafna stefnda i pessu sambandi og hafi
stefndi pvi haft hag af radstéfuninni sem nemi 18.000.000 kréna. Likt og fram er komid
hefur verid fallist & grandsemi stefnda um riftanleika radstéfunarinnar og otilhlydileika
hennar. Med visan til pess og ad 6dru leyti pvi sem fram er komid um tjén protamanns
vegna pessa, verdur fallist & ad stefnda beri ad greida protamanni skadabeetur ad fjarhaed
18.000.000 kréna, auk vaxta og drattarvaxta eins og krafist er i stefnu.

Ljost pykir, ad pott ekki hafi verid tekin afstada til lystra krafna vegna eignaleysis
busins, pa geti pad ekki stadid i vegi pess ad stefndi verdi demdur skadabotaskyldur, og
ba byggjast lystar kréfur a.m.k. ad hluta til & fyrrgreindri deemdri kréfu stefnanda gegn
stefnda, sem nemur heerri fjarhaed en skadabdtakrofunni.

Eftir framangreindum malsurslitum, og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala, verdur stefnda gert ad greida stefnanda malskostnad,
sem pykir hafilega akvedinn 744.000 kronur ad medtéldum virdisaukaskatti.

Bogi Hjalmtysson héradsdomari kvedur upp dém pennan.
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Domsorad:

Rift er greidslu protamanns, D-Son Import ehf., til stefnda, Glitvangs ehf., ad
fjarhed 18.000.000 krona, sem fram for med millifeerslu 18. jandar 2019, af
bankareikningi protamanns nr. [...] inn & bankareikning stefnda nr. [...].

Stefndi greidi protamanni 18.000.000 krona auk vaxta skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 18. jandar 2019 en med drattarvoxtum skv. 111
kafla somu laga, sbr. 6. 0og 9. gr. s.1., fr4 stefnubirtingardegi til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 744.000 kronur i malskostnad.

Bogi Hjalmtysson
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