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Mal petta, sem démtekid var 1. september 2022, var h6fdad 1. juli 2021, af Srdan
Stojanovic, Pesnic¢ka 18, [...], gegn Huga Jens Halldérssyni, [...].

Endanlegar domkrofur stefnanda eru ad eftirfarandi ummeeli stefnda, sem
vidhofd voru i hladvarpspettinum The Mike Show, hinn 2. mai 2021, verdi demd daud
og 6merk:

»--- pad hafi verid krisufundur klukkutima fyrir leik par sem upp hafi komist um

vedmalasvindl hja Pér Akureyri. Og dkvedinn leikmadur og ég held ad pad sé allt

i lagi ad ég nefni pad bara ad pad hafi verid tekinn fundur med Srdan Stojanovic

... 0g par hafi bara 1idi0 komist ad pessu®.

pa krefst stefnandi pess ad stefnda verdi gert ad greida honum miskabaetur ad
fjarhaed 1.500.000 krénur, eda leegri fjarhaed ad mati domsins, med voxtum samkvaemt
1. malsl. 4. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 2. mai 2021 til 17. mai
2021 en med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til
greiosludags. Stefnandi krefst pess jafnframt ad stefnda verdi gert ad greida honum
300.000 kronur, eda legri fjarhaed, til ad standa straum af kostnadi vid birtingu déms,
atridisorda hans og forsenda i dagbladi. Loks krefst stefnandi malskostnadar ur hendi

stefnda.



Stefndi krefst adallega syknu af 6llum démkréfum stefnanda en til vara ad
fjarkrofur stefnanda verdi leekkadar verulega. ba krefst stefndi malskostnadar ur hendi
stefnanda.

Stefndi krafdist i upphafi fravisunar malsins fra démi. beirri krofu var hafnad
med Urskurdi domsins hinn 22. febraar 2022.

l.
Helstu mélsatvik

Stefnandi, sem er serbneskur rikisborgari, er kdrfuknattleiksmadur ad adalstarfi
og spiladi med korfuknattleikslidi Pors Akureyri i Grvalsdeild karla, sem & peim tima
gekk undir nafninu Dominos deildin, timabilid 2020 til 2021. Stefndi var einn af fjorum
stjornendum hladvarpsins The Mike Show. Vidfangsefni hladvarpsins voru vidburdir i
ipréttaheiminum, baedi hér & landi og erlendis, og var pad gefid Ut & helstu streymisveitum
allt fram til 27. september 2021, er sidasti pattur pess for i loftid.

Hinn 2. mai 2021 var gefinn ut hladvarpspattur sem bar titilinn ,,Var i Max 2022,
dzema Liverpool sigur og vedmalasvindl i Dominos?. { umraeeddum peetti var auk annars
reett um leik Pors Akureyri gegn Njardvik i 20. umferd Dominos deildarinnar sem leikinn
var sama dag og patturinn var gefinn Ut og agreiningslaust ad &tlad vedmalasvindl bar &
géma i tengslum vid pa umradu. | framlagdri lysingu & umraeddum peetti & Facebook
sidu hladvarpsins segir auk annars: ,,Krisufundur hja Por Ak fyrir leik gegn Njardvik utaf
mogulegu vedmalasvindli.“ Enn fremur er agreiningslaust ad stefndi nafngreindi
stefnanda i tengslum vid framangreinda umraedu og sagdi ad fundur hefdi verid tekinn
med honum fyrir leik. Agreiningur stefndur hins vegar um pad hvort umstefnd ummeeli
eru nakvaemlega rétt eftir stefnda hofa.

[ frétt sem birtist & vefsidunni www.karfan.is naesta dag kemur fram ad haveer
ordromur hafi farid af stad daginn adur pess efnis ad stefnandi veeri flektur i
vedmalasvindl er vardadi leik Pors Akureyri gegn Njardvik i 20. umferd Dominos deildar
karla. Petta hafi ad sjalfségou eins og svo oft sé med ordroma verid algjorlega ostadfest
en hafi po verid & allra vorum fyrir leik og fram eftir degi. Por Akureyri hafi tapad
leiknum en stefnandi skilad nokkud gd6dou framlagi, 17 stigum ur 12 skotum.
Ordromurinn hafi samt sem adur fengid ad halda afram eftir leik i hladvarpinu The Mike
Show, par sem talad hafi verid um ad gengid hefdi verid a stefnanda a fundi fyrir leik og
hann inntur svara um pad hugsanlega vedmalasvindl sem hann veeri fleektur i. P4 er greint

fra pvi ad bor Akureyri hafi sent fra sér yfirlysingu vegna malsins par sem umraddum


http://www.karfan.is/

asokunum s¢ visad a bug og efni yfirlysingarinnar tekid upp. Par segir medal annars: ,,Ad
nafngreina og asaka leikmann opinberlega i fjolmidlum an pess ad hafa fyrir sér nokkur
sonnunargogn kallar & ad vidkomandi einstaklingur muni leita réttar sins med tilliti til
meidyrdamals enda asokunin grafalvarleg og etti ekki & nokkurn hatt ad vera tekid
léttveegt. Um leid og vid fognum umfjéliun um korfubolta pa viljum vid ad sjalfségou ad
fagmennsku sé geett og slikt verdur ekki & nokkurn hatt haegt ad segja ad hafi verid raunin
med ummalum Huga Hallddrssonar i peettinum The Mike Show i geer. Félagio visar
bessum asokunum algjorlega & bug og ma vid petta beeta ad enginn fundur atti sér stad
fyrir leik med peim leikmanni sem var nafngreindur, né¢ 66rum leikmonnum.*

Sama dag birtist frétt & vefmidlinum Visi med fyrirsdgninni ,,Hugi bidur
Stojanovic afsokunar. [ peirri frétt kemur fram ad stefndi hafi bedist afsékunar &
ummelum sem hann hafi 1atid falla i hladvarpspettinum The Mike Show kvéldid adur.
pa kemur medal annars fram ad i pattinum The Mike Show hafi stefndi greint fra pvi ad
hann hefdi heyrt sdgusagnir af pvi ad stefnandi hafi verid fleektur i vedmalasvindl og ad
fyrir leikinn hefdi verid krisufundur par sem petta hafi verid reett vid hann. [ yfirlysingu
fr& bor Akureyri hafi pessum fullyrdingum stefnda verid visad til fédurhisanna. Félagio
telji ad ekki hafi verid madkur i mysunni og segi ad enginn fundur hafi att sér stad fyrir
leikinn. Loks kemur svo fram ad stefndi hafi sent fra sér yfirlysingu vegna malsins par
sem hann bidjist afsékunar & ummalunum og efni umraeddrar yfirlysingar tekid upp. bar
segir ordrétt: ,,Til peirra er malid vardar. Vegna fréttar karfan.is vil ég itreka ord min i
paettinum The Mike Show ad pad er min einleega 6sk sé einhver grunur um ad eitthvad
saknaemt hafi att sér stad i leik Njardvikur og bors fra Akureyri verdi pad rannsakad af
réttum adilum. Ord min i umraeddum peetti & ekki ad skilja & pann veg ad verid veeri ad
saka leikman[n] b6rs um vedmalasvindl heldur var att vié ad fundur hefdi verid tekinn
med leikmanni Pors Akureyri og ekkert hafi verid vid frammistédu hans ad athuga.
Einnig itreka ég ord min, sem féllu sidar i paettinum, ad pad er von min ad pessi ordromur
,,s¢ eins mikill hestaskitur og hann hljomar®. Eg harma og bidst afskunar 4 ad hafa gefid
i skyn ad umraeddur leikmadur hafi eitthvad saknaemt unnid og pannig verid dreginn inni
bessa umraedu. Af peim sékum bid ég Stradan [sic.] Stojanovic, kkd. Pérs og pa sem ad
honum og lidinu standa afsdkunar. Pvi midur kemur reglulega upp havaer ororémur um
vedmalasvindl sem & ekkert skylt vid iprottir en sem betur fer hefur slikur ordromur ekki
verid sannreyndur. Hins vegar ber ad hafa augu og eyru opin vid pessu meini sem er pvi

midur sterri partur af iprottum en folk grunar. Virdingarfyllst, Hugi Halldorsson.*



pa liggur frammi frétt sem birtist & vefmidli i heimalandi stefnda hinn 5. mai 2021
asamt islenskri pydingu. Fyrirsogn peirrar fréttar er ,,Serbneskur korfuboltamadur
sakadur um svindl i leik: Stojanovic athjapar fyrir Kurir hvad gerdist i umraeddum leik*.
[ fréttinni kemur i meginatridum fram ad stefndi, sem sé islenskur iprottagreinandi, hafi
sakad stefnanda um ad vera flaektur i svindl og bera abyrgd a tapi Pérs Akureyri i leik
lidsins & moti Njardvik. P4 eru i fréttinni tilvitnanir i ummeeli stefnanda um umraeddan
leik og vidkomandi umfjéllun um hann i hladvarpspeetti The Mike Show. Er par medal
annars haft eftir stefnanda ad stefndi hafi sagt ad klukkutima fyrir leikinn hafi stjérnendur
Pors Akureyri haldid fund med honum og fjérum 6drum erlendum leikmdénnum til ad
reeda svindl og beett pvi vid ad hann veeri 100% viss um ad stefnandi veeri forsprakkinn i
svindlinu og nafngreint hann. betta hafi verid i 6llum fréttum & islandi manudaginn eftir
leikinn. Einnig er haft eftir honum ad hann hafi strax gefid at yfirlysingu og neitad
bessum ordromi. Félagid hafi stutt hann og stadfest ad enginn fundur hafi att sér stad,
hvorki med honum né 6drum leikmdnnum. P4 er haft eftir stefnanda ad eftir ad stefndi
hafi heyrt ad hann atladi ad keera hafi stefndi komid fram og sagst ekki hafa meint petta
og ad hann hefdi engar sannanir fyrir pvi sem hann hafi sagt.

Af framlégdum gdégnum ma rada ad i framhaldi af framangreindu hafi 6l
umfjollun um umraeddan leik Pors Akureyri gegn Njardvik verid fjarleegd ar vidkomandi
hladvarpspetti The Mike Show en ekki liggur fyrir ndkveemlega hvener pad var gert.
Fra pvi ad pad var gert hefur umraeddur hladvarpspattur ekki verid adgengilegur i
upphaflegri atgafu & streymisveitum.

Med bréfi til stefnda, dagsettu 17. mai 2021, gerdi stefnandi kréfu um ad stefndi
dreegi ummeelin til baka, badi stefnanda fyrirvaralaust afsokunar skriflega og greiddi
stefnanda annars vegar 2.000.000 kréna i miskabetur og hins vegar 248.000 kronur i
l6gmannskostnad. | umraddu bréfi eru pau ummeli sem démkrafa stefnanda Iytur ad
hofo eftir stefnda og visad til pess ad stefndi beri & peim abyrgd ad 16gum hvort heldur
sem er & grundvelli a-lidar 1. mgr. 50. gr. laga um fjélmidla nr. 38/2011 eda almennra
reglna sem og ad pau feli i sér erumeidandi addrottanir i skilningi 235. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940. [ nidurlagi bréfsins er stefnanda veittur viku frestur til ad
verda vid framangreindum kréfum og tekid fram ad stefnandi askilji sér ad peim tima
lionum rétt til malshofdunar an frekari viovorunar. Af framlégdum gégnum verdur ekki
radid ad stefndi hafi brugdist vid umraeddu bréfi. H6fdadi stefnandi svo mal petta sem
fyrr greinir 1. jali 2021.



Helstu malsasteedur stefnanda

Stefnandi krefst pess adallega ad hin umstefndu ummali verdi émerkt og ad
stefndi verdi deemdur til ad greida stefnanda miskabatur ad fjarhaed 1.500.000 kr. med
skadabotavoxtum fra 2. mai 2021 til 17. mai 2021 en med drattarvoxtum fra peim degi
til greidsludags. Stefnandi byggir & pvi ad stefndi beri sjalfur personulega abyrgd a
ummeelunum sem hann hafi vidhaft i Gtvarpspeetti hinn 2. mai 2021, sbr. a-1id 1. mgr. 50.
gr. laga nr. 38/2011 um fjéImidla en byggt er a pvi ad umraddur hladvarpspattur falli
undir skilgreiningu 13. tl. 1. mgr. 2. gr. umraeddra laga. Samkvaemt a-lid 1. mgr. 50. gr.
laganna beri sa einstaklingur &byrgd & pvi sem hann tjai sig i eigin nafni, flytji eda midli
efni sem hann hafi sjalfur samid eda flytji efni samid af 6drum samkvemt eigin
akvoraun, sé hann heimilisfastur hér a landi eda luti islenskri 16gsogu a 6drum grundvelli.
Byggi stefnandi a pvi ad stefndi beri abyrgd & hinum umstefndu ummalum a grundvelli
framangreindrar abyrgdarreglu laga nr. 38/2011 sem fjalli um abyrgd & hljod- og
myndefni og eigi vid um hann. Til vara byggi stefnandi & pvi ad stefndi beri abyrgd a
ummalunum eftir almennum reglum laga um sakar- og fébdtaabyrgd. Talid hafi verid ad
i peim tilvikum pegar um sé ad reda efni sem ekki eigi undir abyrgdarreglur laga nr.
38/2011 gildi almennar reglur um sk og sakarabyrgd. Oumdeilt sé ad stefndi hafi vidhaft
ummalin og beri pvi sakar- og fébotadbyrgd sjalfur og persénulega, verdi talid ad hann
beri ekki 4byrgd eftir 1. mgr. 50. gr. laga um fjélmidla.

Stefnandi byggi & pvi ad ummali stefnda um stefnanda i hladvarpspattinum hinn
2. mai 2021 hafi verid réng, seerandi og 6smekkleg. bau hafi verid til pess fallin ad valda
stefnanda alitshnekki og telji stefnandi ad med peim hafi verid gréflega vegid ad aru
hans, starfsheidri og flekklausum ferli sem kdrfuknattleiksmadur og ipréttamadur
almennt. Stefnandi byggi 4 pvi ad stefndi hafi gerst brotlegur gegn 235. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940, en ummelin hafi falid i sér asakanir i gard stefnanda um
ologmaeta og afar sidferdislega ameelisverda hattsemi og verid til pess fallin ad verda
honum til alitshnekkis a framangreindum vettvangi sem og personulega. pa telji
stefnandi ad med ummalunum hafi stefndi einnig gerst brotlegur gegn 236. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940 en stefndi hafi gegn betri vitund vidhaft ummalin um
stefnanda.

Hin umpraettu ummeeli feli i sér beina, og vitaskuld 6sanna, &s6kum um hattsemi

sem vardi vid almenn hegningarldg nr. 19/1940 og eftir atvikum fleiri akveedi laga. |



ummeaelunum hafi falist sokun um ad stefnandi hefdi verid vidridinn vedmalasvindl.
pbvi hafi falist addréttun um ad stefnandi veeri vidridinn atheaefi sem sé badi 6loglegt og
sioferdislega ameelisvert og til pess fallid ad skada feril hans sem iprottamanns og
persénu hans. I asdkun um vedmalasvindl felist pad ad leikmadur reyni ad hafa ahrif &
arslit i kappleik sem hann eda adrir hafi fjarhagslegan avinning af, t.d. med viljandi slakri
frammistddu en stefnandi hafi verid lykilmadur i 1idi bors. Ef upp kemist ad leikmadur
hefdi tekid patt i sliku atheefi pydi pad ekki adeins ad vidkomandi missi starf sitt hja
vidkomandi ipréttafélagi heldur geti pad pytt ad ekkert annad ipréttafélag keeri sig um ad
hafa leikmanninn i sinum rédum, honum sé ekki treystandi. Fullyrding stefnda hafi pvi
verid grafalvarleg og til pess fallin ad hafa mjog neikvaedar afleidingar fyrir stefnanda
personulega.

Stefnanda sé ekki kunnugt um pad & hvada upplysingum stefndi hafi byggt
fullyrdingu sina. Hitt sé ljost ad stefndi hafi engin gogn eda upplysingar haft undir
hondum sem rennt hafi getad stodum undir hana og pvi matt vera ljést hversu glannalegt
veeri ad setja svo alvarlega fullyrdingu fram. P4 liggi fyrir ad ekkert hafi verid heeft i
fullyrdingunni og stefnda raunar matt vera pad 1jost, ekKki sist i 1josi pess ad stefnandi
hafi spilad mjog vel fyrir lid sitt i leiknum sem um hafi verid ad raeda.
Korfuknattleiksdeild Pors hafi stadfest ad enginn fundur hafi verid haldinn fyrir leik par
sem & géma hafi borid vedmalasvindl. Ummaeli stefnda hafi pvi i besta falli verid sladur
sem ekkert hafi verid haft i og pvi mjog alvarlegt ad stefndi skuli hafa sett fullyrdinguna
fram. Tilgangur pess virdist hafa verid sa einn ad auka hlustun a umraeddan hladvarpspatt
& kostnad stefnanda.

Stefnanda sé mikilvaegt ad fa pad stadfest med démi ad i ummalunum hafi falist
erumeidandi addrottun sem rétt sé ad dema dauda og dmerka pannig ad stadfest verdi
ad ummelin hafi verid tilhaefulaus, ekki sist i 1josi vidbragda stefnda sem gefid hafi i
skyn i yfirlysingu sinni ad ummaeelin hefdu ekki verid med 6llu tilhaefulaus og jafnvel
réttleetanleg.

Byggi stefnandi a akvaedi 1. mgr. 241. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940
hvad vardi 6merkingu ummelanna en i dkvaedinu segi ad i meidyrdamali megi dema
ovidurkvemileg ummeeli dmerk, ef sa krefst pess sem misgert var vid. Framangreindar
malsasteedur, saman og einar og sér, leidi Otvireett til pess ad Omerkja beri ummaelin sem
stefndi hafi vidhaft i hladvarpspeattinum The Mike Show hinn 2. mai 2021.



Stefnandi byggi & pvi ad med ummelum stefnda hafi verid med alvarlegum heetti
vegid ad &ru og heidri stefnanda. Ummeelin hafi falid i ser 616gmaeta meingerd gegn eru
stefnanda og hafi stefnandi ordid fyrir 6nadi og adkasti vegna peirra og virding hans
bedid hnekki, auk pess sem pau hafi verid til pess fallin ad skada atvinnumdguleika hans
sem korfuknattleiksmanns, baedi hja niverandi félagslidi og framtidarmoguleika hans til
ad spila fyrir 6nnur 1id. Sé sérstaklega visad til pess ad ummalin hafi ratad i fjolmidla i
60rum londum. Stefnandi geri pvi pa krofu ad stefndi verdi demdur til ad greida
stefnanda 1.500.000 kr. i miskabatur med voxtum i samremi vid pad sem krafist sé.
Byggi stefnandi a b-lid 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 sem og 50. gr. laga nr.
38/2011 til studnings kréfu sinni um miskabeetur Ur hendi stefnda. Hafi stefndi ekki
framid hina 6légmaetu meingerd af asetningi sé i pad minnsta um storfellt galeysi hans
ad reda.

Krofu sina um ad stefnda verdi gert ad greida honum 300.000 kronur, eda leegri
fjarhaed, til ad standa straum af kostnadi vid birtingu doms, atridisorda hans og forsenda
i dagbladi byggi stefnandi & 2. mgr. 241. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 sem
kvedi a um ad deema megi hefilegan kostnad til ad standa straum af birtingu doms og
atridsorda. Midad sé vid kostnad vid birtingu i einu dagbladi.

Um lagarok visar stefnandi framangreindu til vidbétar til 4., 8. og 9. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu krofu sinni um vexti og drattarvexti a
miskabdtakrofu til studnings. Um dréttarvexti visar stefnandi enn fremur til 1. mgr. 6. gr.
umreddra laga og um upphafstima vaxta til 9. gr. sému laga. ba visar stefnandi til pess
ad krafan beri drattarvexti manudi fra dagsetningu kréfubréfs i malinu, 17. mai 2021, en
med krofubréfinu hafi stefnandi lagt fram peer upplysingar sem porf hafi verid 4 til ad
meta tjonsatvik og fjarhad bota. Krofu sinni um malskostnad til studnings visar stefnandi
svo til 129. gr., sbr. 130. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991 og til studnings
krofu um ad tekid verid tillit til virdisaukaskatts vid akvordun malskostnadar til laga nr.
20/1988 um virdisaukaskatt.



.
Helstu méalsasteedur stefnda

Stefndi métmeelir pvi ad hladvarpid The Mike Show sé fjoImidill i skilningi laga
um fjélmidla nr. 38/2011. Likt og fram komi i leidbeiningum um skraningu hladvarpa
hja Fjolmidlanefnd pa teljist ekki 6l hladvorp sjalfkrafa til fjélmidla i skilningi
fjolmidlalaga. Hladvorp purfi i pvi tilliti ad uppfylla tiltekin skilyrdi laganna auk pess
sem Fjélmidlanefnd purfi ad meta hvert tilvik fyrir sig. Hladvarpid The Mike Show hafi
ekki verid skrad sem fjolmidill hja Fjolmidlanefnd og stefndi telur vist ad hladvarpid
uppfylli ekki pau skilyrdi sem sett séu til ad teljast fjolmidill. bar af leidandi eigi akveedi
laga nr. 38/2011 ekki vid um stefnda. Verdi hins vegar litid svo a ad hladvarpid teljist
vera fjoImidill i skilningi laga nr. 38/2011 byggi stefndi & pvi ad hann sé ekki abyrgur
gagnvart stefnda vegna hinna umstefndu ummala, enda sé adeins um ad raeda abyrgd
hans hafi hljodmidlunarefni brotid i baga vid 16g samkvaemt 1. mgr. 50. gr. laganna, sem
hin umstefndu ummeeli geri ekki ad mati stefnda. Malatilbunadur stefnanda byggi ad
meginstefnu til & almennum reglum skadabotaréttar og pa sérstaklega sakarreglunni.
Stefndi byggi jafnframt & pvi ad skilyrdi sakarreglunnar séu ekki uppfyllt og telji pvi ad
hafna beri kréfum stefnanda. Sonnunarbyrdi um ad skilyrdi sakarreglunnar séu uppfyllt
hvili alfarid & stefnanda. Stefndi telji ad allar sénnur skorti fyrir pvi ad stefndi hafi viohaft
nokkra pa hattsemi sem talist geti verid saknem og 6logmeet.

Stefndi byggir syknukréfu sina a pvi ad med ummalum sinum hafi stefndi ekKki
gerst sekur um brot & 235. og 236. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 pannig ad
skilyrdi séu til ad dema meint ummeeli daud og 6merk samkveemt 1. mgr. 241. gr.
laganna eda taka adrar krofur stefnanda til greina. Stefndi motmali pvi ad ord hans hafi
matt skilja & pann hétt ad verid sé ad saka stefnanda um vedmalasvindl heldur hafi stefndi
att vid ad fundur hefdi verid tekinn med stefnda, sem leikmanni bors Akureyri, en ekkert
hafi verid vid hans frammistodu ad athuga i leiknum sjalfum. bar af leidandi hafni stefndi
pvi ad hin umstefndu ummeeli hafi verid til pess fallin ad valda stefnanda alitshnekki. pa
hafni stefndi pvi ad med hinum umstefndu ummelum hafi verid drottad ad stefnanda
med 6logmaetum haetti og ad i peim hafi falist 616gmaet meingerd gegn aru stefnanda.
Stefndi hafi pegar komid & framfaeri skyringum & ummalum sinum med fullnzgjandi
heetti med opinberri afs6kunarbeidni.

Stefndi byggi syknukréfu sina a grundvallarreglunni um tjaningarfrelsi sem

l6gvarin sé i 73. gr. stjornarskrar Iydveldisins Islands nr. 33/1944. Tjaningarfrelsid sé



einnig varid af 10. gr. mannréttindasattmala Evrépu, sbr. 16g nr. 62/1994 og 19. gr.
alpj6dasamnings um borgaraleg og stjornmalaleg réttindi fra arinu 1966, sbr. 16g nr.
10/1979. Tjaningarfrelsisdkvaedi stjornarskrarinnar verndi ein mikilvegustu réttindi
manna og brynt ad allar takmarkanir & pvi eigi sér skyra stod i settum l6gum og
alpj6dlegum mannréttindasattmalum sem island hafi gengist undir. Verdi ad skyra XXV.
kafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940, um erumeidingar og brot gegn fridhelgi
einkalifs, med hlidsjon af pessu.

Med hinum meintu ummalum hafi stefndi ekki farid ut fyrir mork tjaningarfrelsis
sins, en allar takmarkanir & pvi beri ad skyra préngt. I ummaelum stefnda hafi pannig
hvorki falist refsiverd addrottun né addrottun gegn betri vitund, sbr. 235. gr. og 236. gr.
almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Loggjafinn og démstolar hafi jatad einstaklingum
verulegt svigram til tjaningarfrelsis, par a medal til almennrar umfjéllunar um menn og
malefni.

Stefndi bendi & ad i stefnu séu hin meintu ummeeli talkud a versta mogulegan
hatt. Stefndi byggi & pvi ad ummalin geti ekki med nokkru moti verid einangrud med
beim heetti sem stefnandi geri i malatilbinadi sinum og pannig dregin Gt ar peirri umraedu
sem att hafi sér stad i kringum hin umstefndu ummeeli. pa geti stefndi ekki stadfest ad
hann hafi vidhaft nakveemlega pau ord sem visad sé til i stefnu. [ raun sé allur
malatilbtnadur stefnanda pvi marki brenndur, ad hin meintu ummeli séu tekin ar
samhengi og pvi blakalt haldio fram ad pau geti adeins pytt tiltekna hluti, en ekki adra.
pa geri stefnandi litid ar afsékunarbeidni stefnda par sem lokaoroum hans sé gefin énnur
og meiri merking en raunverulega hafi buid peim ad baki. Slikum malatilbunadi sé visad
a bug. pa geti stefndi ekki borid abyrgo a pvi ef pjodfélags- og fjdImidlaumrada um petta
efni hafi verid neikvaed eda dnakvaem i gard stefnanda.

pa byggir stefndi & pvi ad stefnandi hafi verid leikmadur i efstu deild i
kérfuknattleik karla & Islandi. Alvanalegt sé ad badi fjolmidlar og almenningur tjéi
skodanir sinar & frammistodu lida i heild eda dkvedinna leikmanna. Stefndi sé i peim
skilningi opinber persona og megi pvi venta pess ad fjallad sé um hann, og hans
frammist6du, & gagnryninn hatt upp ad vissu marki.

Megd visan til alls framangreinds byggi stefndi enn fremur & pvi ad stefnandi hafi
i raun enga logvarda hagsmuni af pvi ad fa umpraett ummeeli deemd daud og 6merk. Hin
meintu ummeeli hafi pegar verid leidrétt, hladvarpspatturinn hafi verid tekinn Gr birtingu

med vafalausum hetti og bedist hafi verid afsokunar. Ummali sem ekki lengur standi



verdi ekki demd daud og oOmerk. Stefndi telji malshéfoun stefnanda algerlega
tilheefulausa og ad engin rok standi til pess ad fallast & krofu stefnanda um dmerkingu
ummeelanna sem um raedi. Med hlidsjon af 6llu framangreindu sé pvi ekki tilefni til ad
omerkja hin meintu ummaeeli stefnda og beri pvi ad sykna stefnda af kréfu stefnanda par
um, asamt 6drum domkrofum stefnanda i mali pessu.

Stefndi métmeelir pvi ad hin umstefndu ummeeli hafi med nokkru moéti valdid
stefnanda miska. Verdi 6merkingarkrafa tekin til greina, hvort sem er i heild eda ad hluta,
krefjist stefndi syknu af miskabotakrofu stefnanda. Stefndi byggir syknukréfu sina & pvi
ad skilyrdi 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 um ad stefndi beri abyrgd a élogmeetri
meingerd gegn frelsi, fridi, eru eda persénu stefnanda ekki fullnaegt. Ad auki geri
akvaedid krofu um dsetning eda heerri stig géleysis, en pau skilyrdi seu ekki uppfyllt, auk
bess sem stefnandi hafi ekki synt fram & orsakasamband & milli hinna meintu umstefndu
ummeela og hins meinta miska. Pa hafi stefnandi ekki feert fram nein haldber rok eda
gogn til sénnunar & miska sinum.

Stefndi byggi & pvi med hlidsjon af framangreindu ad stefnandi hafi ekki synt
fram & ad hafa ordid fyrir peim skada & aru, starfsheidri og starfsmoguleikum sem byggt
sé & i stefnu vegna ummela stefnda. Umraeddur ordromur sem visad se til i frétt
Korfunnar hafi verid leidréttur af halfu kérfuknattleiksdeildar Pors og stefnda sjalfum
innan vid sblarhring eftir ad hladvarpspatturinn hafi farid i loftid. P4 hafi malid fengid
toluverda athygli fjolmidla og afs6kunarbeioni stefnda medal annars verid birt &
vefmidlum Visis og Korfunnar. Hin umpraettu ummeeli geti pvi ekki hafa skadad
atvinnumoguleika stefnanda sem korfuknattleiksmanns hja naverandi félagslidi hans né
framtidarmoguleika hans til ad spila fyrir 6nnur lid, likt og haldid sé fram i stefnu. Sé pvi
allri umfjollun um meintar afleidingar sem ummeeli stefnda eigi ad hafa haft a stefnanda
hafnad sem orokstuddum og 6sénnudum.

pa hafi stefnandi ekki synt fram & pad med nokkrum heetti ad fjoldi félks hafi
hlustad & hladvarpspattinn og heyrt hin meintu ummeeli, likt og haldid sé fram i stefnu.
Ekki liggi fyrir hversu margir hafi hlustad a pattinn adur en umfjoéllunin hafi veird
fjarleegd Gr peettinum. Pa hafi patturinn i heild sinni verid fjarlegdur af 6llum
streymisveitum og samfélagsmidlum. Med hlidsjon af framangreindu hafi stefndi ekki
unnid stefnanda neinn miska i skilningi 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Beri pvi ad

sykna hann af domkrofum stefnanda pess efnis.
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A sama grundvelli krefjist stefndi syknu af krofu stefnanda um stefnda verdi gert
ad greida honum umkrafda fjarhaed til ad standa straum af kostnadi vid birtingu doms,
atridisorda hans og forsenda i dagbladi, enda séu skilyrdi 2. mgr. 241. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940 ekki uppfyllt par sem ekki sé um ad reda srumeidandi
ummeeli, med visan til framangreindrar umfjéllunar. Verdi hins vegar fallist a krofur
stefnanda i mali pessu byggi stefndi & pvi ad krafa um greidslu fjarmuna vegna birtingar
sé Ur hofi. Midad vid umfjollun fjolmidla um mal petta a fyrri stigum verdi ekki séd ad
nein porf sé & pvi ad reida af hendi fjarmuni til pess ad birta dom eda domsord i pessu
mali.

Til vara krefjist stefndi pess, ef ummeelin verdi 6merkt og talid verdi ad efni séu
til ad fallast & krofu um miskabetur af 6drum &steedum, ad miskabotakrafa stefnanda
verdi leekkud verulega. Krafa stefnanda sé ur héfi og enginn rokstudningur ad baki
fjarhaedinni. par ad auki krefjist stefndi pess til vara, verdi ekki fallist & syknukréfu
stefnda af fjarkrofu stefnanda vegna birtingar ad fjarhaed peirrar krofu verdi storlega
leekkud, enda sé krafan ar hofi og med 6llu 6sannad ad fjarhaedin sé i samraemi vid
veentan kostnad. Stefnandi krefjist of harrar fjarhaedar og engin porf sé & ad birta dominn
i heild sinni i dagbladi. Stefndi byggi varakrofu sina um leekkun & fjarkrofum stefnanda
ad 6dru leyti & somu malsasteedum og syknukrofu, ad breyttu breytanda.

Verdi fallist & fjarkrofur stefnanda moétmeeli stefndi 6llum kréfum um vexti og
dréattarvexti fra fyrri tima en démsuppstdgudegi. Stefndi byggir & pvi ad ekki sé efni til ad
reikna drattarvexti fyrr en fra domsuppsdgu par sem ekki verdi ljést fyrr en pa hvort
stefnandi eigi fjarkrofu & hendur stefnda.

Loks byggi stefndi krofu sina um malskostnad & XXI. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala, einkum 1. mgr. 130. gr. I lj6si krofugerdar stefnanda hafi stefnda
verid naudsynlegt ad taka til varna i malinu og purft ad leggja Ut i talsverdan kostnad i
bvi sambandi. Um rokstudning fyrir krofunni sé visad til allra framangreindra
malsastedna, sérstaklega pess ad stefndi hafi pegar leidrétt onakvemni i ummalum
sinum innan eins dags fra pvi ad pau hafi fallid, auk pess sem hladvarpspétturinn hafi
verid fjarleegdur af 6llum veitum. Med visan til pess byggi stefndi a pvi ad mal petta hafi
verid hofoad af parflausu. Til studnings kréfu um ad tekid verid tillit til virdisaukaskatts
vid akvoroun malskostnadar visist til laga nr. 20/1988 um virdisaukaskatt. Pa geri stefndi

krofu um ad malskostnadur verdi latinn nidur falla, verdi fallist & krofur stefnanda.
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V.
Nidurstada
A.

I mali pessu er i fyrsta lagi krafist dmerkingar & tilgreindum ummeaelum stefnda i
hladvarpspettinum The Mike Show hinn 2. mai 2021. Hvorki liggur fyrir i malinu
hljodrit né endurrit af umraeddum hladvarpspatti en hann hefur verid fjarleegdur af
streymisveitum i heild auk pess sem 6ll umraeda um umraeddan leik Pérs Akureyri gegn
Njardvik hafdi adur verid fjarleegd ur peirri atgafu sem lengst af var adgengileg. Hefur
hvorugur mélsadila, pratt fyrir &skoranir af hendi hins, pannig lagt fram af honum hljodrit
eda endurrit, hvorki i upphaflegri né breyttri utgafu. Agreiningur stendur um pad hvort
umstefnd ummaeeli eru ndkvaemlega reétt eftir stefnda hofd. Fyrir liggur ad i umraeddum
baetti var auk annars reett um leik Pors Akureyri gegn Njardvik i 20. umferd Grvalsdeildar
karla i korfuknattleik sem leikinn var sama dag og patturinn var gefinn Gt og
agreiningslaust ad etlad vedmalasvindl bar & géma i tengslum vid pa umreaedu. |
framlagdri lysingu & umreeddum peetti @ Facebook sidu hladvarpsins segir auk annars:
nKrisufundur hja bor Ak fyrir leik gegn Njardvik utaf mogulegu vedmalasvindli.*
Aukinheldur er agreiningslaust ad stefndi nafngreindi stefnanda i tengslum vid
framangreinda umradu og sagadi ad fundur hefdi verid tekinn med honum fyrir leik. Enn
fremur liggur frammi i malinu bréf fr4 stefnanda til stefnda, dagsett 17. mai 2021, par
sem umstefnd ummaeli eru tilgreind med nakvemlega sama hetti og i doémkrofu
stefnanda. I pvi bréfi kemur skyrt fram ad stefndi megi veaenta pess ad mal verdi hofdad
ef hann verdur ekki vid peim krofum sem par eru settar fram. [ adilaskyrslu stefnda fyrir
domi kom fram ad hann hefdi mottekid umreett bréf. pa bera framlogd gogn ekki med sér
ad stefndi hafi & peim tima borid brigdur & ad umstefnd ummaeli veeru nakvaemlega rétt
eftir honum hofd i umraeddu bréfi. Slikt verdur ekki heldur radio af adilaskyrslu stefnda
fyrir domi. | adilaskyrslu stefnda fyrir domi kom fram ad hann gaeti ekki stadfest ad
umstefnd ummaeli veeru ndkvaemlega rétt eftir honum hofd. Hann neitadi pvi hins vegar
ekki ad svo veri. Ad 6llu framans6gdu geettu, sem og pvi ad pad stod stefnda ad mati
domsins naer ad tryggja ad hljodrit eda endurrit af umraeddum hladvarpspeetti yroi til
reidu ef til malséknar keemi teldi hann 6nadkvaemni geeta i tilgreiningu umraeddra ummeela
i &durgreindu bréfi, verdur lagt til grundvallar ad umstefnd ummeeli séu rétt eftir stefnda
hofa.
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B.

Stefnandi byggir & pvi ad stefndi beri abyrgd & umstefndum ummelum &
grundvelli a-lidar 1. mgr. 50. gr. laga nr. 38/2011 um fjélmidla. Samkvemt 2. gr.
umraeddra laga gilda pau um alla fjdlmidla og fjdlmidlaveitur sem hafa stadfestu & Islandi
og midla efni handa almenningi hér & landi. Abyrgd stefnda & umstefndum ummaelum
verdur pvi eingbngu grundvollud & framangreindri abyrgoarreglu laga nr. 38/2011 ef
hladvarpid The Mike Show telst fjoImidill i skilningi peirra laga. Samkveemt 13. tolul. 2.
gr. umraeddra laga er fjoImidill hvers konar midill sem med reglubundnum heetti midlar
til almennings efni er lytur ritstjérn og samkvaemt 35. télul. sdmu greinar felur ritstjorn i
sér stjorn & vali og skipan pess efnis sem midlad er. Pétt hladvorp geti i edli sinu talist
fjéImidlar i framangreindum skilningi hafa engar peer upplysingar sem naudsynlegar eru
til ad leggja heildstett mat a pad hvort The Mike Show hafi fallid undir tilvitnada
skilgreiningu laganna verid lagdar fram i mali pessu. Pannig liggur til deemis ekkert fyrir
um pad hvort einhver fjarhagslegur avinningur var af midlun efnis umraedds hladvarps
sem samkvaemt framldgdum leidbeiningum fjélmidlanefndar um skraningu hladvarpa er
pbad atridi sem einna helst er horft til vid mat ad pessu leyti. Eins og mal petta liggur fyrir
er pvi ekki unnt ad leggja til grundvallar ad stefndi beri abyrgd a umstefndum ummaelum
a grundvelli framangreindrar abyrgdarreglu laga nr. 38/2011 eda ad 6nnur akvaedi peirra
laga eigi vid um hann. Verdur pvi lagt til grundvallar ad stefndi beri dbyrgd &
umstefndum ummeelum & grundvelli almennra reglna par ad lutandi.

C.

Stefnandi byggir & pvi ad ummaeelin feli i sér erumeidandi addréttun i hans gard
sem falli undir XXV. kafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Beri pvi ad dema
ummeelin daud og 6merk samkvaemt 241. gr. sému laga. Stefndi byggir & pvi ad ummeelin
njoti verndar tjaningarfrelsisakveedis 73. gr. stjornarskrarinnar, sbr. einnig 10. gr.
mannréttindasattmala Evropu og 19. gr. alpjodasamnings um borgaraleg og
stjornmalaleg réttindi, og ad ekki seu uppfyllt skilyrdi til takmarkana. Um frasdgn af
ordromi hafi verid ad reda en ekki stadhafingu um stadreynd og allur malatilbunadur
stefnanda pvi marki brenndur ad umstefnd ummeeli eru slitin ar samhengi og tulkud a
versta mogulega veg. ba hafi stefnandi & peim tima sem ummalin féllu verid leikmadur
i urvalsdeild kréfuknattleiks karla hér & landi og i pvi opinber perséna sem purfi ad pola
ad um hann og hans frammistodu sé fjallad opinberlega & gagnrynin hatt. Loks hafi

stefndi ekki l6gvarda hagsmuni af arlausn um framangreinda kréfu par sem umraeddur
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hladvarpspattur sé ekki lengur adgengilegur a streymisveitum auk pess sem stefndi hafi
bedid hann opinberlega afsékunar. Samkvaemt pessu vegast & réttur stefnanda til
gruverndar, sem er pattur i fridhelgi einkalifs, sbr. 71. gr. stjérnarskrarinnar og 8. gr.
mannréttindasattmala Evropu, og réttur stefnanda til tjaningarfrelsis sem heimilt er ad
takmarka vegna réttinda annarra enda teljist pad naudsynlegt i lydraedispjodfélagi, sbr.
3. mgr. 73. gr. stjornarskrarinnar og 2. mgr. 10. gr. mannréttindasattmala Evropu.

Vid drlausn um pad hvort ummeli stefnda teljist erumeidandi addrottun i
skilningi 235. gr. almennra hegningarlaga verdur samkveemt domaframkveemd
Heestaréttar og Mannréttindadomstéls Evropu medal annars ad lita til pess samhengis
sem ummalin voru sett fram i og meta pau heildstaett. P4 parf ad taka afstodu til pess
hvort i tjaningunni hafi falist gildisdomur eda stadhefing um tiltekna stadreynd, sem og
hvort ummaelin hafi att sér stod i gégnum eda falid i sér endurségn og stefndi verid i
goari tri um réttmeeti peirra. Medal annarra atrida sem geta haft pydingu er tilgangur
stefnda med ummalunum, svo sem hvort pau hafi verid innlegg i pjodfélagsumraedu og
snuid ad méalefni sem vardadi almenning.

Likt og rakid hefur verid liggur ekki fyrir hljodrit eda endurrit af peim
hladvarpspetti sem umstefnd ummaeli féllu i. Af framlgdum gégnum og skyrslutokum
fyrir domi verdur hins vegar Otviratt radid ad i umraeeddum peetti var til umraedu ad
ordromur veeri & kreiki um atlad vedmalsvindl i urvalsdeild karla i korfuknattleik og ad
umstefnd ummeeli hafi fallid i tengslum vid p& umraedu. Liggur pad samhengi sem
ummeelin voru sett fram i pvi ad mati démsins nagilega ljost fyrir svo meta megi pau
heildsteett. Pannig segir medal annars i framlagdri frétt af vefsidunni www.karfan.is sem
birt var daginn eftir ad umraeddur pattur var gefinn Gt ad haveer ordromur hafi farid af
stad daginn adur pess efnis ad stefnandi veeri fleektur i vedmalasvindl er vardadi leik Pors
Akureyri gegn Njardvik i 20. umferd Dominos deildar karla. betta hafi ad sjalfségdu eins
0g svo oft sé med ordréma verid algjorlega dstadfest en hafi p6 verid a allra vérum fyrir
leik og fram eftir degi. Por Akureyri hafi tapad leiknum en stefnandi skilad nokkud godu
framlagi, 17 stigum 0r 12 skotum. Ordromurinn hafi samt sem adur fengid ad halda afram
eftir leik i hladvarpinu The Mike Show, par sem talad hafi verid um ad gengid hefdi verid
a stefnanda & fundi fyrir leik og hann inntur svara um pad hugsanlega vedmalasvindl sem
hann veeri fleektur i. Verdur pvi ad leggja til grundvallar ad stefndi hafi i framangreindu
samhengi greint fra pvi ad s4 ordromur veeri 4 kreiki ad ,,pad hafi verid krisufundur fyrir

leik par sem upp hafi komist um vedmalasvindl hja Por Akureyri® og ad ,,pad hafi verid
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tekinn fundur med [stefnanda] ... og par hafi 11010 bara komist ad pessu®“. Ad mati
domsins verda pessi ummeli med hlidsjon af framangreindu samhengi ekki skilin &
annan veg en ad med peim sé stadhaft ad uppi sé ordromur um &tlad vedmalasvindl
stefnanda i tengslum vid umraeddan leik. Pé svo ad stefndi hafi likt og fram kemur i
framlagadri yfirlysingu sem hann sendi fra sér daginn eftir ad umraeddur pattur for i loftid
tekid fram ad hann vonadi ad framangreindur ordromur veri ,,eins mikill hestaskitur og
hann hljomar® bera umraedd ummeeli ad mati domsins pvi fremur einkenni stadhafinga
um stadreyndir en gildisdéma. Hvad sem pvi lidur skal tekid fram ad gildisdomar sem
eru @rumeidandi, svo sem peir sem tengjast avirdingum um refsiverda hattsemi, purfa
jafnframt ad eiga sér viodhlitandi stod i stadreyndum mals eda gdgnum sem veita
visbendingu um sannleiksgildi peirra, sbr. til hlidsjonar dom Mannréttindadoémstols
Evropu fra 7. ndvember 2017 i mali Egils Egilssonar gegn islandi, 52. mgr.

[ adilaskyrslu stefnda fyrir démi kom fram ad um midjan dag hinn 2. mai 2021
hefdi farid af stad ordrémur um ad eitthvad ,,0sidlegt eda 6loglegt mundi hugsanlega
eiga sér stad i leik Pors Akureyri gegn Njardvik sem leika hefdi att sidar sama dag.
Einhver hefoi sett eitthvad slikt inn & vefsiduna ,,Dominos spjallio“. Hann hefdi pvi
akvedio ad taka umraedu um pennan ordrom i peettinum sem tekinn hefdi verid upp
bennan sama dag. Stefnandi hefdi ekki verid sérstaklega nafngreindur i umraedunni &
vefsidunni ,,Dominos spjallid* en pad hefdi samt verid um pad talad i smeerri hopum ad
reett hefdi verid vid hann fyrir leikinn. paer upplysingar hefdi hann fengid simleidis en
muni ekki nakveemlega hvenar eda fra hverjum. Umradan i paettinum hefdi pvi verid
um pennan ordrém og hann hefdi tekid fram eftir ad hafa kikt & télurnar ar leiknum sem
hefdi verid ad ljuka & sama tima og péatturinn hefdi verid tekinn upp ad ekkert hefdi verid
vid frammistdou stefnanda i leiknum ad athuga. P& kom afdrattarlaust fram ad hann hefdi
hvorki haft samband vid stefnanda né forsvarsmenn bdrs Akureyri eda adra sem kynnu
ad bua yfir vitneskju par um til ad kanna hvort fundur hefdi i reynd verid tekinn med
stefnanda fyrir umraeddan leik vegna etlads vedmalasvindls i tengslum vid hann enda
hefdi umraedan lotid ad pvi ad ordromur veeri uppi par ad latandi og hann hefdi tekid
skyrt fram ad hann vonadi ad sa ororomur atti ekki vid rok ad stydjast.

Fallist er a ad almenn umraeda um ordrom um atlad vedmalasvindl tengt
ipréttakappleikjum eigi erindi til almennings og teljist hluti af pjédfélagsumraedu. Vid
mat & peim ummalum stefnda, sem krafist er Gmerkingar &, verdur hins vegar ad horfa

til pess ad med peim var stefnandi einn nafngreindur i tengslum vid slika umraedu og
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verda umraedd ummeeli samkvaemt framansdgdu ad mati domsins ekki skilinn & annan
veg en ad med peim sé stadhaeft ad uppi sé ordromur um atlad vedmalasvindl stefnanda
i tengslum vid leik bors Akureyri gegn Njardvik. Var umraedan pvi ekki eingdngu
almenn likt og stefndi hefur haldid fram. Af halfu stefnda hefur pvi ekki verid haldid
fram ad umraeddur ordromur hafi att vid rok ad stydjast og i reynd agreiningslaust ad svo
var ekki. Stefndi hefur hins vegar haldid pvi fram ad hann hafi verid i godri trd enda hafi
umraeddur ordrémur vissulega verid uppi og med umstefndum ummalum hafi einungis
verid greint fra pvi ad svo veeri. Hvad petta vardar er til pess ad lita ad nafn stefnanda
hafdi samkveemt framlégdum gégnum og pvi sem fram kom i adilaskyrslu stefnda fyrir
domi ekki verid nefnt opinberlega i tengslum vid umraeddan ordrém pegar stefndi gerdi
pad heldur var pad ad sogn stefnda raett i smeerri hdpum og hann hefdi fengid upplysingar
par um simleidis. Ef nafngreina & tiltekinn iproéttamann opinberlega i tengslum vid
umraedu um ordrom um &tlad vedmalasvindl i iprottakappleikjum verdur ad mati
démsins ad gera pa krofu ad kannad sé eins og kostur er adur en pad er gert hvort sa
ordrémur eigi vid rok ad stydjast enda avirding um ad vera & einhvern hatt vidridin slikt
vedmalasvindl otvirett til pess fallinn ad valda vidkomandi ipréttamanni verulegum
alitshnekki, sbr. til hlidsjonar dom Mannréttindadomstéls Evropu fra 16. april 2015 i
mali Armellini og fleiri gegn Austurriki, mgr. 45. Ad mati démsins & su krafa jafnt vid
pott tekid sé fram ad um ordrom sé ad raeda enda verdur tilvisun til pess ekki skilin &
annan hatt en ad um eitthvad sem & margra vorum sé ad raeda og par med jafnvel enn
frekar til pess fallin ad auka areidanleika upplysinganna i huga dheyrandans. P& getur
bad ekki leyst stefnda undan peirri &byrgd sem hann ber ad 16gum & peim ummalum sem
hann laetur falla opinberlega p6tt hann taki fram ad hann bindi vonir vid ad pau séu ekki
sonn. Svo sem samkveemt framansdgdu kom fram i adilaskyrslu stefnda fyrir démi gerdi
hann enga tilraun til ad kanna réttmaeti peirra upplysinga ad stefnandi hefdi verid kalladur
a fund fyrir leik Pors Akureyri gegn Njardvik i tengslum vid &tlad vedmalasvindl. pa gaf
hann enga haldbara skyringu a pvi hvers vegna pad var ekki gert. Verdur pvi ekki talid
ad stefndi hafi buid yfir vitneskju sem gat med réttu gefio honum tilefni til ad lata
ummeelin falla. ba verdur ekki a pad fallist med stefnda ad st stadreynd ad stefnandi var
leikmadur i drvalsdeild karla i korfuknattleik og purfi pvi ad pola ad fjallad sé
opinberlega um frammistddu hans & gagnryninn hatt hafi pydingu med hlidsjon af efni

ummelanna.
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Ad 6llu framangreindu virtu telur domurinn ad med umstefndum ummalum hafi
stefndi gengid lengra en tjaningarfrelsi hans heimilar honum og brotid gegn rétti
stefnanda til fridhelgi einkalifs og eruverndar. Sé litid heildstatt til efnis peirra umela
sem um raedir og pess samhengis sem pau voru sett fram i folu pau i sér &rumeidandi
addrottun i skilningi 235. gr. almennra hegningarlaga. Verdur pvi fallist & krofu stefnanda
um ad ummeelin verdi dmerkt samkvaemt 1. mgr. 241. gr. sému laga. I pvi sambandi skal
tekid fram ad jafnvel pétt sa hladvarpspéattur sem pau féllu i sé ekki lengur adgengilegur
a streymisveitum kemur pad ekki i veg fyrir ad stefnandi hafi I6gvarda hagsmuni af
Omerkingu peirra med domi.

D.

Stefnandi stydur kréfu sina um miskabeetur vid b-lid 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga
nr. 50/1993. Stefndi byggir a pvi ad stefnandi hafi ekki synt fram ad hann hafi ordio fyrir
miska. Umraeddur ordromur hafi verid leidréttur strax daginn eftir ad vidkomandi
hladvarpspattur var gefinn Ut og stefndi bedid stefnanda opinberlega afsékunar.

Fyrir liggur ad stefndi bad stefnanda opinberlega afsokunar 4 pvi ad ,,hafa gefid
i skyn“ ad hann hefoi ,,eitthvad saknaemt unnid og pannig verid dreginn inn i pessa
umreaedu‘ eftir ad korfuknattleiksdeild Pors Akureyri sendi fra sér yfirlysingu um ad pessi
ordromur etti ekki vid nokkur rok ad stydjast. ba var 6ll umraeda um umraeddan leik Pérs
Akureyri gegn Njardvik i framhaldinu fjarleegd ar vidkomandi hladvarpspetti en ekki
liggur fyrir ndkvemlega hvener pad var gert. Hann var pvi i 6llu falli adgengilegur i
upphaflegri Gtgafu & streymisveitum i sélarhring og jafnvel lengur. | domaframkvaemd
hefur verid talid, sbr. t.d. dom Hastaréttar fra 24. jantar 2013 i mali nr. 383/2012, ad
leidretting rangra ummaela og afsékunarbeidni pess sem pau vidhafdi eigi eftir atvikum
ad hafa ahrif & bdtaabyrgd pess sem i hlut & Likt og ad framan er rakid kom fram i
adilaskyrslu stefnda fyrir domi ad hann hefdi byggt ummaelin a upplysingum sem hann
fékk simleidis um ad umraddur ordromur gengi i smeerri hdpum. Hann hefdi hins vegar
ekki gert neina tilraun til ad kanna réttmeeti peirra upplysinga og gaf hann enga haldbara
skyringu a pvi hvers vegna pad var ekki gert. Pa verda ummaelin eins og pau voru sett
fram likt og &dur greinir ekki réttleett med visan til pess ad um edlilegt framlag til
opinberrar pjodfélagsumraedu sem eigi erindi til almennings hafi verid ad reda. Verdur
pvi ekki talid ad afsékunarbeidni stefnda eda su stadreynd ad umfjollun um umraeddan
leik var i framhaldinu fjarleegd Ur viokomandi hladvarpspeetti firri stefnda botaabyrgd

17



eins og atvikum var hattad, sbr. til hlidsjonar dom Haestaréttar fra 7. ndvember 2013 i
mali nr. 200/2013.

AQ virtri nidurstddu domsins um ad stefndi hafi haft uppi eerumeidandi addrottun
0g par med brotid gegn fridhelgi einkalifs stefnanda verdur fallist & ad hann eigi rétt til
miskab6ta Ur hendi stefnanda. [ adilaskyrslu sinni fyrir domi lysti stefnandi peim ahrifum
sem ummeli stefnda hefdu haft & lidan hans og atvinnumdguleika. Fram kom ad hann
hefdi ordid punglyndur, folk hefdi sntid vid honum baki og ordstir hans bedid hnekki.
pa hefdi hann ekki fengid nein atvinnutilbod eftir ad viokomandi leiktimabili lauk enda
hefdu fréttir af malinu borist vida likt og framl6gd frétt sem birtist & vefmidli i heimalandi
stefnda beri vott um. EKki liggja fyrir gogn um &hrif ummalanna & stefnanda, en
démurinn telur allt ad einu nagilega synt fram a ad hin &rumeidandi stadhafing um ad
uppi veeri ordromur um atlad vedmalasvindl stefnanda i tengslum vid umraddan leik
hafi valdid honum miska. Ad 6llu pessu virtu, par med talid adurgreindri yfirlysingu Pors
Akureyri daginn eftir ad umraeddur hladvarpspattur var gefinn at, afsokunarbeioni
stefnda og pvi ad 61l umraeda um viokomandi leik bors Akureyri gegn Njardvik var i
framhaldinu fjarlegd Gr umraeddum hladvarpspeetti, sem og med hlidsjon af
domaframkvemd, pykja miskabeetur hefilega akvednar 150.000 krénur. Fallist er & ad
fjarhaedin beri vexti samkvemt 1. malsl. 4. gr. laga nr. 38/2001 fra 2. mai 2021, sbr. 1.
mgr. 8. gr. somu laga, til 1. 4gust 2021 pegar manudur var lidinn fré birtingu stefnu og
drattarvexti samkveemt 1. mgr. 6. gr. umraddra laga, sbr. 9. gr. somu laga, fra peim degi
til greiosludags.

Stefnandi stydur kréfu sina um ad stefndi greidi honum 300.000 krénur, eda laegri
fjarhad, til ad standa straum af kostnadi vid birtingu déms, atridisorda hans og forsendna
i einu dagbladi vid 2. mgr. 241. gr. almennra hegningarlaga. Fjarhaed umreeddrar krofu
stefnanda er med o6llu orokstudd og engin gogn hafa verid 16gd fram um pad hver
raunverulegur kostnadur vid slika birtingu er. Verdur stefndi pegar af peirri astedu
syknadur af umraddri krofu stefnanda.

Ad virtum urslitum malsins og 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 verdur stefnda
gert ad greida stefnanda malskostnad sem pykir eins og mal petta er vaxid hafilega
akvedinn 1.000.000 krona.

Hulda Arnadottir héradsdomari kvedur upp dom pennan. Fyrir uppkvadningu
hans var fyrirmela 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 geett.
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Domsorad:

Eftirfarandi ummali sem stefndi, Hugi Jens Halldorsson, 1ét falla i
hladvarpspettinum The Mike Show, hinn 2. mai 2021, eru 6merkt:

»--. pad hafi verid krisufundur klukkutima fyrir leik par sem upp hafi
komist um vedmalasvindl hja bor Akureyri. Og akvedinn leikmadur og ég held
ad pad sé allt i lagi ad ég nefni pad bara ad pad hafi verid tekinn fundur med
Srdan Stojanovic ... og par hafi bara 11010 komist ad pessu®.

Stefndi greidi stefnanda, Srdan Stojanovic, 150.000 kronur med voxtum
samkvemt 1. malsl. 4. gr. laga nr. 38/2001 fra 2. mai 2021 til 1. agust 2021 og
drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greidsludags.

Stefndi er syknadur af krofu stefnanda um ad honum verdi gert ad greida
stefnanda 300.000 kronur, eda leegri fjarhaed, til ad standa straum af kostnadi vid birtingu
doms, atridisorda hans og forsenda i dagbladi.

Stefndi greidi stefnanda 1.000.000 kréna i malskostnad.

Hulda Arnadottir
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