Héradsdomur Reykjaness

Domur 16. febrtar 2021

Mal nr. E-2205/2020:

PG verktakar ehf.
(Bjarki POr Sveinsson l6gmadur)

gegn
Hafnarfjardarkaupstad
(J6hannes Karl Sveinsson légmadur)

Domur

Mal petta var h6fdad med birtingu stefnu pann 30. juni 2020 og tekid til doms ad
lokinni adalmedferd pann 19. jantar 2021.

Stefnandi er PG verktakar ehf., kt. 000000-0000, Lagmula 7, 108 Reykjavik.

Stefndi er Hafnarfjardarkaupstadur, kt. 000000-0000, Strandgétu 6, 220
Hafnarfiroi.

[ endanlegum démkréfum krefst stefnandi pess adallega ad stefnda verdi gert ad
greida stefnanda 247.492.280 kronur med voxtum samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga um vexti
og verdtryggingu, nr. 38/2001, fra 3. mai 2018 til 29. juli 2020, en fra peim degi med
drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr., laga um vexti og verdtryggingu, nr.
38/2001, til greiosludags.

Til vara krefst stefnandi pess ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda 47.901.732
kronur med voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu, nr.
38/2001, fra 3. mai 2018 til 29. jali 2020, en fra peim degi med drattarvoxtum samkvaemt
1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr., laga um vexti og verdtryggingu, nr. 38/2001, til greidsludags.

Til prautavara krefst stefnandi pess ad vidurkenndur verdi réttur stefnanda til
skadabota Ur hendi stefnda vegna kostnadar stefnanda vid patttoku i utbodinu og
undirbdnings tilbods. T éllum tilvikum krefst stefnandi greidslu malskostnadar ur hendi
stefnda ad skadlausu ad mati domsins.

Stefndi krefst pess ad verda syknadur af 6llum kréfum stefnanda, og ad stefnandi

verdi demdur til ad greida stefnda méalskostnad ad mati démsins.



Malavextir og sOnnunarfersla:

Fimleikafélag Hafnarfjardar (FH) sendi pann 15. september 2017 erindi til
stefnda um ad hefja vidraedur um fjarmognun byggingar knatthass. A fundi baejarrads
stefnda pann 21. september 2017 var sampykkt ad skipa vinnuhdp, sem skyldi leggja til
grundvallar tillégu FH. T skyrslu nefndarinnar, sem 16gd var fram & fundi baejarrads pann
19. oktdber 2017, komu fram niu tillogur. I greinargerd stefnda um fjarhagséaeetlun 2018-
2021, fra desember 2017, var sidan gert rad fyrir byggingu knatthdss hja FH sem yrdi i
100% eigu stefnda, framkvemdin yrdi bodin Ut og aatlun gerdi rad fyrir ad kostnadur
yrdi um 720 milljonir krona.

Med utbodsgégnum, dags. 16. jantar 2018, sem unnin voru af halfu VSB
verkfraedistofu, 6skadi stefndi eftir tilbodi i honnun og byggingu knatthuss i Kaplakrika,
auk jardvinnu og uppsteypu stodveggja vegna fingavalla nordan vid knatthusido ad
Flatahrauni i Hafnarfirdi. EKki var i gégnunum visad til sampykktrar fjarhagsastlunar
um framkveemdakostnad en tekid fram ad stefndi askildi sér rétt til pess ad hafna éllum
tilbodum, hann myndi greida 250 milljonir & arinu 2018 og eftirstédvar i jandar 2019.

Utbodid var audkennt sem , Knatthus i Kaplakrika — Alitbod 2018, Tilbod voru
opnud 26. mars 2018. Stefnandi var einn af premur bjédendum og atti leegsta tilbodid i
verkid, ad fjarhaed 1.237.461.404 kronur med virdisaukaskatti. | lok fundargerdar vid
opnun tilboda kemur fram: ,Fjarhagsaetlun Hafnarfjardarbagjar gerir rad fyrir 720
millj.kr. 1 husid.*

Med télvubréfi, dags. 3. mai 2018, var bjodendum send tilkynning fra VSB
verkfraedistofu, f.h. stefnda, par sem fram kom ad stefndi hefdi akvedid ad hafna 6llum
tilbodum i Utbodinu. Nanar var i bréfinu visad til bokunar umhverfis- og
framkveemdardds stefnda fra 18. april og 2. mai 2018 par sem visad var til
lokamalsgreinar gr. 0.1.2 i itbodsgdgnum um heimildir til ad hafna 6llum framkomnum
tilbodum, med visan til peirra forsendna sem lagdar voru fyrir verkefnid a fundi
baejarrads hinn 19. oktdber 2017, og fjarhagsaaetlunar sveitarfélagsins 2018-2021, par
sem midad var vid ad leggja samtals 720 milljonir krona i verkefnid. Fram kom ad
tilbodsfjarhaedir sem hefdu borist ramudust ekki innan peirra forsendna.

Med bréfi stefnanda, dags. 17. mai 2018, til VSB verkfraedistofu var 6skad eftir
upplysingum um forsendur fjarhagsasetlunarinnar og afriti kostnadaraztlunar stefnda
vegna verksins. Pvi erindi var svarad med bréfi 30. mai 2018, par sem medal annars
kemur fram ad gert hafi verid rad fyrir kostnadi & bilinu 700.000.000 - 750.000.000



krona. | lok bréfsins kemur fram ad verkkaupi hefdi ekki undir hondum sundurlidada
kostnadardatlun, en eins og fram veeri komid sé kostnadarastlunin komin fra FH, sem
byggdi aetlun sina a reynslutélum fra byggingu ,,Risans“. Med bréfi 30. mai 2018
itrekadi stefnandi krofu sina um ad stefndi gengi til samninga vid sig. Med bréfi fra
I6gmanni stefnda 12. jani 2018 var peirri krofu hafnad.

Stefnandi kaerdi (tbodid til keerunefndar Gtbodsmala i juni 2018, mal nr. 9/2018,
par sem hann krafdist pess ad dkvordun stefnda yrai felld ur gildi, en til vara ad nefndin
léti uppi alit sitt & skadbotaskyldu stefnda. | Grskurdi nefndarinnar fra 9. névember 2018
var pvi hafnad ad akvoroun stefnda yrai felld ur gildi, en fallist var & ad stefndi veeri
skadabotaskyldur gagnvart stefnanda vegna kostnadar hans af pvi ad undirbda tilbod sitt
og taka patt i utbodinu. Var einkum visad til pess ad stefndi hefdi ekki gert sérstaka
kostnadaraatlun, og ad kostnadarvidmid sem stefndi hefdi studst vid hafi komid fra FH
0g midast vid byggingu annars hass, sagt sams konar, an pess ad upplyst hafi verid nanar
um forsendur. Jafnframt yrdi ekki annad radid en ad kostnadarviomid stefnda hafi ekKki
gert rao fyrir kostnadi vid jardvinnu og uppsteypu stodveggja.

I febrar 2020 lagdi stefnandi fram beidni um démkvadningu matsmanns fyrir
Héradsdoémi Reykjaness, mal nr. M-458/220, og var tilefni matsins ad f& domkvaddan
matsmann til ad meta tjon stefnanda vegna brota stefnda & I6gum um opinber innkaup,
nr. 120/2016, og [6gum um framkvaemd Gtboda, nr. 65/1993. Var Kolbeinn Kolbeinsson
verkfreedingur domkvaddur sem matsmadur hinn 5. mars 2020, og liggur matsskyrsla
hans, dags. 8. mai 2020, fyrir i malinu. [ nidurstédu skyrslunnar er tekid mid af hagnadi
nokkurra verktakafyrirteekja, og talid ad hagnadur stefnanda, ef af umraeddu verki hefdi
ordiod, veeri 4,8% af tilbodsfjarhaed. Nemi tjon hans samkvaemt pvi 47.901.732 krénum.

Stefnandi leggur fram afrit Utbodsgagna, tilbodsblad hans, gbgn um opnun
verdtilboda, framangreind bréfasamskipti og Urskurd keerunefndar dtbodsmala, matsgerd
domkvadds matsmanns, fasteignamatsupplysingar um ,,Risann* og IST 30:2012.

Stefndi leggur fram skyrslu starfshops, fundargerd beaejarrdds fra 19. oktober
2017, fjarhagsasetlun stefnda 2018-2021, fundargerd umhverfis- og framkvaemdarads fra
18. april 2018, rammasamning stefnda og FH, framvindureikning 24. oktéber 2019 og
fundargerd Kaplakrikahdps fra 3. desember 2019.

Adilaskyrslu gaf porvaldur Gissurarson fyrir hond stefnanda. Vitnaskyrslur gafu
Sigurdur Haraldsson og Kristinn Andersen, starfsmenn stefnda, Vidar Halldorsson,

formadur FH, og Kolbeinn Kolbeinsson, verkfraedingur og domkvaddur matsmadur.



Malsastaedour og lagarok stefnanda:

Stefnandi byggir skadabotakrofu sina & pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni vegna
brota stefnda & I6gum um opinber innkaup, nr. 120/2016, og I6gum um framkveemd
Utboda, nr. 65/1993. A pvi tjoni beri stefndi skadabotadbyrgd eftir almennum reglum,
sbr. og 2. mgr. 119. gr. laga um opinber innkaup. Framangreint akveadi hafi verid skyrt
med hlidsjon af 16gskyringargdégnum og démafordeemum & pann hatt ad til greina komi
ad dema verkkaupa, sem brjoti gegn reglum laganna, til ad greida verktaka, sem af peim
sokum fari & mis vid verk, skadabaetur sem nemi hagnadi, sem hann hefdi aflad ser med
framkveemd pess, enda syni hann nagilega fram a ad vid hann hefdi verid samid ef ekki
hefdi verid brotid gegn 16gunum og pad hafi ordid honum & pennan hatt til tjons.

Af meginreglum skadaboétaréttar leidi ad gera skuli tjonpola eins settan og hin
bétaskylda ath6fn hefdi ekki att sér stad. | mali pessu felist i tjoni stefnanda ad vaenlegur
samningur hafi ekki verid gerdur og hafi stefnandi af peim sékum ordid af hagnadi. Telur
stefnandi ad tjon hans sé hagnadarmissir & peirri framlegd, sem hann aatladi Ut ur verkinu
vid tilbodsgerd & grundvelli tilbods hans, midad vid forsendur og peer adferdir sem
stefnandi etladi ad beita vid framkveemd verksins. Hafi verid midad vid 20% framlegd
af samningsfjarhaed, pad er 247.492.280 kronur, sem er stefnufjarhaed pessa mals. pratt
fyrir ad stefnandi sé ekki sammala nidurstédu og adferdafraedi fyrirliggjandi matsgerdar,
ba syni matsgerdin, og ekki sé haegt ad hrekja, ad stefnandi hafi ordid fyrir tjoni sem
nemi ad minnsta kosti peirri fjarhaed sem tilgreind sé i matsgerd. Skadabetur geti pvi
aldrei ordid leegri en 49.901.732 krénur.

Fyrir liggi ao stefnandi atti pad tilbod i verkid sem var laegst ad fjarhaed og ekkert
hafi komid fram i malinu sem bendi til annars en ad stefnandi hafi verid hafur i verkio
pannig ad tilbod hans hafi verid gilt. Stefnandi hafi pvi att raunhaefa mdguleika & ad verda
valinn af kaupanda hefdi ekki komid til réttarbrots ad halfu stefnda, sbr. 119 gr. laga um
opinber innkaup. Stefnandi hafi gert pa kréfu i mai 2018 ad stefndi teeki leegsta tilbodi i
samraemi vid utbodsgdgn og gengi til samninga vid sig. Hafi pvi verid hafnad af stefnda
hinn 12. juni 2018. Efndir in natura seu utilokadar og pvi efndabztur eina Urraedid i pvi
skyni ad na fram sému fjarhagslegu nidurstodu.

Krafa stefnanda sé reist &4 pvi ad stefndi greidi honum efndabeatur pannig ad
stefnandi verdi eins settur og ef hann hefdi fengid verksamning um verkid ,,Knatthus i

Kaplakrika - Alutbod 2018, & grundvelli tilbods, sem opnad var hinn 26. mars 2018, ad



fjarhaed 1.237.461.404 kronur. Ollum fjorum skilyrdum til réttar a efndabdtum sé
fullngegt i malinu.

Um grundvéll skadabdtakrofunnar visar stefnandi til pess ad med bréfi, dags. 3.
mai 2018, hafi stefndi hafnad éllum tilbodum i verkid ,,Knatthus i Kaplakrika — Alutbod
2018, p.m.t. tilbodi stefnanda sem var leegst. Visad hafi verid til gr. 0.1.2 i itbods- og
samningsskilamalum um heimild verkkaupa til pess ad hafna 6llum tilbodum. Akvedi
13. gr. og 14. gr. laga um framkveemd Utboda, nr. 65/1993, og 2. mgr. 83. gr. laga um
opinber innkaup, nr. 120/2016, feli i sér heimild til pess ad hafna 6llum tilbodum.
Framangreindum heimildum verdi pd ekki neytt nema fyrir pvi séu malefnalegar og
rokstuddar astedur. I mali pessu séu engin efni til ad lita svo & ad fyrrgreint akveedi, gr.
0.1.2 i utbods- og samningsskilmalum stefnda, hafi veitt honum rymri heimild en leidir
af akveedum laga til ad hafna 6llum tilbodum. Med hlidsjon af akvaedi 79. gr. laga um
opinber innkaup, pegar metid sé hvada astaedur geti komid til alita sem geti réttleett tilefni
til ad hafna 6llum tilbodum sem pegar hafa verid opnud vid framkvaemd Utbods, likt og
gert hafi verid i mali pessu, komi einnig til athugunar almennar reglur fjarmunaréttar um
brostnar forsendur. | framangreindu bréfi, par sem bjodendum hafi verid tilkynnt um ad
Ollum tilbodum i verkid Knatthus i Kaplakrika veeri hafnad, hafi verid tilgreint ad pad
veeri vegna pess ad vid undirbuning verkefnisins hafi verid lagt til grundvallar ad
heildarkostnadur yrdi um 700.000.000 - 750.000.000 kréna, og i fjarhagsaaetlun stefnda
hafi verid midad vid 720.000.000 kréna. Verdi til pess ad lita ad i bréfinu hafi stefndi
ekki feert rok fyrir &kvoroun sinni, svo sem honum hafi borid samkvemt 79. gr. laga um
opinber innkaup. Vid pessar roksemdir verdi ad mida pegar lagt sé mat a pad hvort
fullnaegjandi astaedur hafi verid fyrir pvi ad hafna 6llum tilbodum i verkid.

Stefnandi bendir & ad fyrir liggi i mali pessu ad til grundvallar vid undirbining
utbodsins hafi adeins legid upplysingar fra vinnuhdpi, sem hafi unnid alls niu tillégur,
b.a. m. tillbgu um knatths an upphitunar. Samkvaemt peirri tillogu hafi verid gert rad
fyrir pvi ad kostnadur vid framkvaemdina veeri a bilinu 700.000.000 - 750.000.000 krona.
Byggaist aaetlunin um kostnad a reynslutélum fra FH, sem hafoi byggt husio ,,Risann
sem sagt var vera sams konar hus, an pess ad upplyst hafi verid nanar um forsendur pess
mats eda ad skilyrdi pessara tveggja verka veeru pau somu. ,,Risinn* hafi verid tekinn i
notkun i april 2005 og pvi ad lagmarki prettan ar a milli bygginga hisanna. Bersynilegt
sé hversu fraleitt pad sé ad leggja sému tolur til grundvallar byggingu annars huss

maorgum arum sidar. Pa verdi ekki annad radid en ad kostnadarviomid stefnda hafi ekKi



falid i sér kostnad vegna honnunar eins og askilid hafi verid i utbodslysingu, né jardvinnu
0g uppsteypu stodveggja. Agiskun vinnuhdps um kostnadarvidmid hafi & engan hatt
verid i samreemi vid pau utbodsgdgn sem lagu til grundvallar pvi (tbodi sem mal petta
sé reist 4. Augljost sé ad pau viomid sem stefndi lagdi til grundvallar um kostnad vid
verkid hafi ekki verid viohlitandi grundvollur fyrir peirri &kvoroun hans ad hafna 6llum
tilbodum pannig ad st akvordun samrymist pvi ad hafa verid tekin & malefnalegum og
rokstuddum forsendum. Enn fremur purfa hinar veigamiklu méalefnalegu astedur ad
varda Utbodio sjalft en pad eigi ekki vid i mali pessu.

Stefnandi visar til pess ad forsenda pess ad verkkaupi geti tekid akvoroun um
héfnun allra tilboda sé st ad hann hafi adur aflad sér naudsynlegra upplysinga og gagna
til pess ad honum sé steett & ad leggja fram rokstutt mat & framkomin tilbod. Akvordun
opinbers verkkaupa um ad hafna 6llum tilbodum sem borist hafi i Utbodi samkvaemt
I6gum nr. 120/2016, an pess ad pegar hafi farid fram rokstutt mat, geti aldrei samrymst
bessum lagagrundvelli. Val a tilbodi eda hofnun pess verdi ad byggjast & forsendum sem
tilbodsgjafa mattu vera ljosar af utbodslysingu, sbr. til hlidsjénar dkveedi 79. gr. laga um
opinber innkaup. I Gtbodsgdgnum skuli tilgreina forsendur fyrir vali tilbods med eins
nakvaemum hatti og kostur sé. Samkveaemt fyrirliggjandi gégnum verdi ekki radid ad val
a tilbodi veeri had peim atridum sem hofnun stefnda byggdist & og ekki verdi séd ad su
akvordunarasteeda sem stefndi hafi gefio fyrir héfnun allra tilboda hafi matt vera
stefnanda ljos pegar hann baud i verkid. Stefndi hafi hvorki tekid malefnalega né
rokstudda afstodu til tilbods stefnanda, heldur hafnad pvi asamt 6drum tilbodum sem
barust, & peirri forsendu einni ad tilbodin vaeru umfram kostnadarvidmid sem midad hefdi
verio vio.

Stefnandi bendir & ad & fundi baejarrads 19. oktdber 2017 hafi alls niu tillégur
verid lagdar fyrir baejarrdd. Likt og &dur greini hafi ein peirra gert rad fyrir ad 6upphitad
knatthis myndi kosta & bilinu 700.000.000 - 750.000.000 krona, an nokkurrar
sundurlidunar a kostnadaraztlun. pa fylgdu tilldgunni hvorki Gtreikningar né forsendur
fyrir tilgreindri fjarhaed. Efnt hafi verid til alatbods eftir ad tillaga pessi var kynnt stefnda.
Stefnda hefdi verid i 16fa lagio ad taka fram i Utbodsgégnum ad tilbodum umfram tiltekna
fjarhaed yroi skylaust hafnad en engan fyrirvara um slikar forsendur hafi verid ad finna i
utbods- og samningsskilmalum stefnda. pa verdi einnig radiod & grundvelli fyrirliggjandi
gagna ad Utbods- og samningsskilmalar hafi a engan hatt verid i samraemi vid pa tillogu

sem vinnuhépurinn lagdi til. Hafi pad mikla pydingu fyrir mal petta. Samkvaemt



utbodsgdgnum stefnda hafi verid 6skad eftir tilbodi i hénnun og byggingu knatthuss og
i jardvinnu og uppsteypu stodveggja vegna &fingavalla. Matti stefnda vera pad ljost ad
aukinn kostnadur feelist i jardvinnu og uppsteypu og fai pad stod i fyrirliggjandi gégnum
ad tillaga vinnuhopsins gerdi ekki rad fyrir slikum kostnadi. Einnig sé um ad raeda
umtalsverdan mun 4a sterd knatthusa. ,Risinn“ sé 3.014 fermetrar, a medan
utbodslysingin hafi gert rad fyrir byggingu & 8.298 fermetra hasi. P& hafi einnig verid
gert rad fyrir pvi ad lagbygging knatthdssins yrdi einangrud og upphitud. Innraudir
rafmagnshitalampar yrdu a 20 metra 16ngu svaedi med um 3 metra millibili ad tiltekinni
steerd i knatthasinu sjalfu. 1 Gtbodinu hafi verid gert rad fyrir fyrsta flokks gervigrasi
dsamt Udastutum sem attu ad falla nidur i grasid. P& hafi verid gert rad fyrir rafdrifnum
tjéldum og &heyrendapdllum fyrir 600 manns, sem og 6drum Utfaerslum sem ekki sé ad
finna i pvi hasi sem sagt var vera sams konar. Adur en efnt hafi verid til alitbods hafi
allar upplysingar legid fyrir um ,,Risann“ og matti stefnda vera ljost ad itbods- 0g
samningsskilmalarnir voru gjérolikir pvi hisi sem hann byggir & ad sé samskonar. Otaekt
sé pvi fyrir stefnda ad byggja & 4giskun um verd sem forsendu fyrir Gtbodinu. Af gégnum
malsins verdi ekki leitt ad forsendur sem Utbodid hvildi & hafi brostid eftir ad pad hofst
0g adur en akvedid var ad hafna 6llum tilbodum sem barust i verkid. Stefnda hafi pvi
ekki verid heimilt ad hafna tilbodi stefnanda & grundvelli peirra atrida sem stefndi hafi
visad til, og med pvi hafi &kvordun hans um ad gera pad brotid gegn dkvaedum laga um
opinber innkaup.

Stefnandi byggir a pvi ad vanefnd stefnda hafi leitt til tjons. Stefnandi hafi verid
i gdoari trd, pegar hann lagdi fram tilbod sitt, um ad pad veeri ad 6llu leyti i samraemi vid
peer forsendur sem Uthodid veeri reist &. Laegstbjodendur i Gtbodi sem uppfylla allar
krofur sem gerdar séu til peirra eigi skylausan rétt til pess ad samid sé vio pa & grundvelli
edlilegra og sanngjarna tilboda sem koma fra peim. Af gégnum malsins verdi talid
neaegjanlega synt ad tilbod stefnanda hafi verid hoflegt par sem 6l prja tilbodin sem barust
i verkid & grundvelli fyrirliggjandi Utbodsgagna hafi verid ad alikum fjarhadum.

I mali pessu liggi fyrir ad stefnandi atti pad tilbod sem var laegst ad fjarhaed. Hafi
hann verid vel til verksins fallinn, tilbod hans var gilt og af peirri asteedu atti stefnandi
raunhaefa moguleika & ad vera valinn af stefnda hefdi ekki komid til réttarbrots af hans
halfu. Sonnunarbyrdi um pad ad ekki hefdi verid samid vid stefnanda, hefdi ordid ad
verkinu, hvili pvi a stefnda. ESli malsins samkvaemt leidi pad til tjons fyrir stefnanda ad

hann hafi ekki fengid pann verksamning sem hann atti rétt til. Hafi stefnandi af peim



sokum ordid fyrir tjoni i formi missis hagnadar ad fjarhaed 247.492.280 kronur, og beri
stefndi einn abyrgd a pvi tjoni.

Stefnandi byggir & pvi ad orsakasamband sé a milli vanefndar og tjons stefnanda.
pad tjon sem stefnandi hafi ordid fyrir vegna missis hagnadar sé bein afleiding af peirri
hattsemi stefnda ad reisa mat sitt & 6forsvaranlegum upplysingum og utreikningum, sem
adeins hafi tekid til hluta af pvi verki sem bodid var Gt, og &kvordun hans um ad hafna
Ollum tilbodum, par med talid tilbodi stefnanda, sem var laegstbjodandi, an pess ad fyrir
bvi veeru malefnalegar og rokstuddar astedur. Vafalaust sé ad bein orsakatengsl séu a
milli hinnar saknemu og 6légmaetu hattsemi stefnda og pess tjons sem stefnandi hafi
oroid fyrir.

Stefnandi byggir a pvi ad stefndi hafi med sanngirni getad séd fyrir sennilegar
afleidingar vanefnda sinna. Samkveaemt fyrirliggjandi gégnum malsins sé 1jost ad stefndi
hafi valdid stefnanda tjoni med saknemri og 6légmeetri hattsemi sinni, enda sé pad
sennileg afleiding af hattsemi hans er hann hafi akvedid ad efna til Gtbods & grundvelli
6forsvaranlegra upplysinga a Utreikningum, sem ekki voru i neinu rékreenu samhengi vid
pad verk sem lyst hafi verid i Gtbodsgdgnum. EkKi purfi ad fjoélyroa um ad stefnda matti,
ad teknu tilliti til sanngirnissjonarmida, vera ljost ad hattsemi hans kynni ad leida til tjons
fyrir bjédendur, par a medal stefnanda.

Stefnandi visar einnig til pess ad meginmarkmid reglna um opinber innkaup sé
ad tryggja jafnraedi bjédenda og gagnsei i Utbodsferli, sbr. ordalag 1. gr. laga nr.
120/2016. Akvadi 85. gr. somu laga sé sett i peim tilgangi ad prengja méguleika peirra
sem vilja misnota Utbodsfyrirkomulagid. Af hattsemi stefnda megi rada ad hann hafi efnt
til Gtbods til pess eins ad kanna markadinn og afla sér hugmynda um verd. Jafnvel hafi
aldrei stadid til ad semja vid neinn peirra sem gerou tilbod i verkid. Ljést sé ad slikt (tbod
sé undir rongu yfirskyni par sem fullyrda megi ad um verdkénnun hafi verid ad reeda sem
hafi verid til pess fallin ad skapa stefnda sterkari samningsadstodu gagnvart peim adila
sem samid var svo Vid.

Um breytingu & krofugerd malsins, fra pvi sem getur um i stefnu, baedi hvad
vardar framkomna varakrofu um greidslu a 47.901.732 kronum og um prautavarakrofu
um vidurkenningu a kostnadi vid patttoku i itbodinu og undirbuningi, visar stefnandi til
pess ad hann telji ad badar krofurnar ramist innan adalkréfu malsins.

Um adrar malsasteedur og lagarok visar stefnandi til akveedis 2. mgr. 119. gr. laga

um opinber innkaup, sem visar til almennra skadabdtareglna og hafi verid skyrt pannig



ad réttur til efndabodta geti stofnast ef almennum sénnunarreglum sé fullnagt pratt fyrir
ad samningur hafi aldrei verid gerdur. Um lagarok ad 6oru leyti kvedur stefnandi
grundvoll efniskrofu sinnar i malinu vera meginreglur Gtbods- og verktakaréttar eins og
beer birtast i réttarframkveemd, 16gum nr. 120/2016 um opinber innkaup, 16gum nr.
65/1993 um framkvaemd utboda, einkum 16. og 20. gr., og meginreglum samningaréttar
um ad samninga skuli halda. Um vanefndar- og skadabotalrraedid efndabatur visast til
almennra reglna fjarmunaréttar. pa byggir stefnandi & almennum skadabédtareglum hvad
vardar afleidingar akvordounar stefnda af pvi ad taka ekki tilbodi stefnanda.
Méalskostnadarkrafa stefnanda eigi sér stod i 1. mgr. 129. gr. og 1. og 3. mgr. 130. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Fyrirsvar malsins eigi stod i 5. mgr. 17. gr. laga
nr. 91/1991 um medferd einkaméala. Um varnarping stefnda sé visad til 3. mgr. 33. gr.
sému laga sem og greinar 0.7.4 i Gthodslysingu. ba byggir stefnandi & islenskum stadli
IST 30:2012, en skv. bls. 10 i Gtbodsgdgnum taldist stadallinn til Gtbodsgagna.

Malséastedur oq lagarok stefnda:

Stefndi métmeelir nyrri varakrofu stefnanda um greidslu & 47.904.732 krénum,
sem fram hafi komid i malflutningi. Augljost sé ad verid sé ad skipta um hest i midri &,
enda sé i stefnu med engum haetti byggt & matsgerdinni um sénnun tjons.

Stefndi bendir & ad stefnandi byggi krofur sinar & pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni
vegna brota stefnda & légum um opinber innkaup, nr. 120/2016, og légum um
framkveemd Gtboda, nr. 65/1993. Visi stefnandi nanar til akvaeda 13. og 14. gr. laga um
framkveemd (tboda og 2. mgr. 83. gr. laga um opinber innkaup sem reyndar hafi tekid
gildi eftir ad akvordun var tekin um héfnun boda i pessu mali.

Samkveemt framangreindum lagaheimildum og domvenju sé kaupanda heimilt ad
hafna 6llum framkomnum bodum ,standi malefnalegar astedur til pess og sé¢ su
akvordun rokstudd.« I athugasemdum frumvarps sem vard til pess ad pessi regla var
formlega sett i 16g sé medal annars tekid fram ad pessi heimild sé ,,m.a. til stadar pegar
adeins berast tilbod sem eru yfir fjarhagsaztlun kaupanda, sem liggur fyrir &dur en tilbod
eru opnud, enda hafi s aeetlun verid unnin & raunhafan og réttmeetan hatt.“ Enginn
askilnadur sé um sérstakt form eda ferli pegar litid sé til fjarhagsasetlana i pessum
skilningi. 1 pvi tilviki sem hér um r&di hafi starfshopur aflad upplysinga um
byggingarkostnad sambeerilegs huss & somu 160 og lagt aatlanir fram byggdar & pvi mati

fyrir sveitarstjorn. Sveitarstjorn hafi svo gert rad fyrir peim kostnadi i formlegri



fjarhagsasetlun sveitarfélagsins sem gerd hafi verid a grundvelli 58. og 62. gr.
sveitarstjornarlaga nr. 138/2011. Fjarhagsatlunin sé bindandi ,regla um allar
fjarhagslegar radstafanir* sveitarfélagsins og 6heimilt ad vikja fra pvi sem par sé akvedid
skv. 63. gr. somu laga.

pegar i ljos hafi komid ad oll tilbod voru um 40% yfir fjarhagsasetiun
sveitarfélagsins hafi stjérnendum stefnda ekki einungis verid heimilt heldur beinlinis
skylt ad hafna 6llum framkomnum bodum. SU fjarhagsdeetlun sem Ia til grundvallar
byggdist a réttum og l6gmaetum forsendum. Han hafi lika legid fyrir adur en utbodid for
fram, og raunar nokkud ovenjulegt ad han gat verid 6llum bjédendum ljés s6kum pess
ad um hana var getid i sampykktri fjarhagsazetlun sveitarfélagsins, allt fra 6. desember
ario adur.

Stefndi bendir a ad su regla Utbodsréttar sem beitt hafi verid i haestaréttarmali nr.
182/2005 (Hédinsfjardargdng) geri engan veginn rad fyrir pvi ad kaupandi neydist til ad
sampykkja innkaup & vorum og pjonustu, sem seu mun dyrari en forsendur hans gerdu
réd fyrir. bad sé pvert & moti malefnalegt. I forsendum nefnds doms sé beinlinis tekid
fram: ,Fjarhed tilbods adalafryjanda var rdmlega 3% yfir Kkostnadardaetlun
gagnéfryjanda, en fyrir liggur ad ad likt var astatt um leegsta tilbod, sem hann tok nokkru
aour i gerd Faskrudafjardarganga. Er pvi ekkert sem bendir til ad gagnéafryjandi hefdi
talid astedu til ad hafna tilbodi adalafryjenda vegna fjarhaedar pess.*

I pessu mali sé asteedan fyrir héfnun allra boda einmitt fjarhaed peirra. Allir
bjodendur hafi bodid miklu heerra verd en kostnadaraaetlun gerdi rad fyrir. Stefnandi hafi
sjalfur upplyst i bréfi ldgmanns hans til stefnda ad hann aeetladi sér 30% nettéhagnad af
verkinu og sé pvi augljost ad engin bod barust sem geti talist hagkveem eda i samraemi
vid fyrri reynslutdlur. Stefnda hafi pvi verid fullheimilt og raunar skylt med tilliti til
hagsmuna Gtsvarsgreidenda ad hafna 6llum bodum og leita i framhaldinu annarra leida
til hagkvaemra innkaupa. S akvordun teljist malefnaleg og 16gmaet. Akvordunin hafi
einnig verid rokstudd itarlega og med visan til peirra sjonarmida sem ad framan séu rakin,
sem sé tolvupostur umsjonarmanns utbodsins til allra bjodenda, dags. hinn 3. mai 2018.

AJd mati stefnda leidi pad til somu nidurstddu ad forsendur fyrir innkaupunum
brustu einnig i skilningi reglna fjarmunaréttar um brostnar forsendur en & peim hafi
einnig verid byggt i framangreindu haestaréttarmali. Forsendan hafi legid fyrir vid
samningsgerdina, hun hafi verid akvordunarasteda og beinlinis verid 6heimilt ad 16gum

ad vikja fra henni med tilliti til skyldna sveitarfélagsins samkvaemt sveitarstjornarlégum.
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Til studnings roksemdum stefnda sé einnig a pvi byggt ad FH hafi ad lokum byggt
iprottahds & peirri 160 par sem utbodsverkid atti ad vinna. Stefndi hafi komid ad
fjarmognun peirrar byggingar i tengslum vid kaup & 68rum mannvirkjum. I peim
samningum hafi verid gert rad fyrir heildarbyggingarkostnadi ad fjarhaed 790 milljonir
kréna. NU sé husid fullbyggt og samkvaemt uppgjori hafi st asetlun stadist fyllilega.

Um fjarhaed domkrafna og sonnun visar stefndi til pess ad stefnandi leggi engin
sénnunargdgn fram sem stydji adalkrofu hans. Hann leggi pvert & moti fram
sonnunargdgn sem hnekki henni. Eina umfjéllunin um 247,5 milljona krona bétakrofu
sé su ad stefnandi hafi etlad ser 20% framlegd af verkinu. Su fullyrding sé engum frekari
rokum eda gognum studd. Hun sé einnig i 6samraemi vid fullyrdingu i bréfi hans sjalfs
fr 30. mai 2018 par sem sagdi ad efndabdtakrafa myndi nema 30% af tilbodsfjarhaed.
Pad sem sé po mest um vert sé ad stefnandi leggi sjalfur fram mat domkvadds manns a
meintum hagnadarmissi par sem hann sé metinn fimmtungur af pvi tjoni sem hann
krefjist nd i malinu. Stefnandi byggi hins vegar ekki & pvi sénnunargagni i malinu pegar
hann rokstydji adalkrofu sina. bessi hattur & méalatilbunadi stefnanda leidi til pess ad
ekkert sé haegt ad segja til um efnislegar forsendur bétafjarhaedinnar, enda sé hin hvorki
sundurlidud, rokstudd né studd einu einasta gagni. Pad sé i 6samraemi vid reglur
skadabotaréttar og réttarfars ad fara fram med bétamal par sem svona hatti til. Krafan sé
med Ollu vanreifud og stefndi geti ekki varid sig med skriflegri greinargerd um
sOnnunargdgn eda sundurlidanir.

Stefndi bendir a ad undir rekstri &durgreinds matsmals hafi verid 16gd fram gogn
sem hafi synt ad Utreiknud alagning vid tilbodsgerd hafi einungis numid hluta af peirri
fjarhed sem na sé stefnt fyrir. P4 hafi hins vegar att eftir ad taka tillit til ymissa
kostnadarlida og dvissupatta, eins og vikio sé ad i matsgerd Kolbeins Kolbeinssonar.
Visast i pvi sambandi einnig til greinargerdar stefnda til matsmanns en par komi m.a.
fram ad hagnadur stefnanda hafi numid um 6% af veltu arin 2017-2018 og par verid um
ad reeda blandada starfsemi (Utbods- og eigin verka). | pessu mali sé um ad reeda
svokallad alverk, par sem bjodandi beri abyrgd a 6llum pattum verksins, p.m.t.
vanaatludum magntélum i itbodsgdgnum, og pvi alls 6vist hvernig til hefdi tekist i pessu
verki. Hvad sem 6llu ligi sé tjon stefnanda, sem krafist sé béta fyrir i adalkréfu hans, med
0Ollu 6sannad. Verdi ekki beett ur peim sénnunarskorti undir rekstri malsins.

Um varakrofu stefnanda, eins og han hafi verid i stefnu, pa krefjist stefnandi béta

ad alitum domsins vegna kostnadar vid ad gera tilbodid, an pess ad gera beina fjarkrofu.
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Hann krefjist einnig vaxta og drattarvaxta an pess ad gera nokkra fjarkrofu. Engin
sénnunargdgn séu 16gd fram um pessa krofu fremur en adalkréfuna. Krafan uppfylli ekki
krofur réttarfars og skadabdtaréttar um sénnun og verdi ad sykna pegar af peirri astaedu.
Stefnandi i skadabdtamali verdi ad syna fram & tjon sitt. Geri hann pad ekki eigi ad sykna
stefnda. Auk pessa eigi krafan sér ekki neina efnislega stod med peim somu rékum og
greini ad framan. P& sé vidurkenningarkrdfu peirri sem sett hafi verid fram i malflutningi
sem prautavarakrofu i stad varakrofunnar motmeelt, enda verdi fjarkrofu ekki skipt Gt i
malflutningi fyrir vidurkenningarkrofu.

Stefnandi moétmeelir pvi, til vidbotar 6llu framangreindu, ad fyrir hendi séu
skilyrdi hinnar almennu skadabétareglu um orsakatengsl, sennilega afleidingu og tjon
sem njéti verndar skadabotareglina.

Stefndi visar til studnings syknukréfum sinum til reglna utbodsréttarins auk
grunnreglna skadabotaréttar um skilyrdi fyrir sakarabyrgd. Um malskostnadarkrofu visar
stefndi til 129.-131. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991.

Forsendur og nidurstada:

[ malflutningi 16gmanns stefnanda var sett fram varakrafa, sem ekki getur um i
stefnu malsins, um ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda 47.901.732 kronur, med
sOmu voxtum og drattarvoxtum og um getur i adalkréfu malsins. Byggist su fjarhaed a
framlagdri matsgerd. Af hélfu stefnda var kréfunni métmaelt par sem han rimadist ekKi
innan adalkréfunnar, enda vaeri ekki byggt & pvi i stefnu ad matsgerdin veeri sénnun fyrir
tjoni stefnanda.

I stefnu kemur fram ad stefnandi telji ad tjon hans sé haerra en fyrirliggjandi
matsgerd segir til um, og hyggist afla yfirmats, sem hann gerdi pé ekki. Nanar segir i
stefnu ad matsgerdin syni hins vegar ad stefnandi hafi ordid fyrir tjoni, og skadbatur geti
pbvi aldrei ordid leegri en fram komi i matsgera.

Eins og akvedi 1. mgr. 111. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala hefur
verid skyrt getur doémari kvedid & um onnur urslit mals en eftir beinum oréum
krofugerdar, svo lengi sem nidurstadan er innan ystu marka hennar. Domari getur pvi
deemt stefnanda leegri fjarhaed innan krofufjarhaedinnar, pott ekki sé gerd sérstok krafa
um pad af halfu stefnanda, enda sé malatilbanadurinn sa sami. Varakrafa stefnanda er
vel innan marka fjarhaedar adalkr6fu hans, og telst malatilbinadur sa sami samkvaemt

framangreindu, og verdur henni ekki visad a bug.
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Beadi adalkrafa og varakrafa stefnanda byggist & pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni
vegna hagnadarmissis eda tapadrar framlegdar. Botafjarhaed adalkrofunnar er rokstudd i
stefnu med pvi ad stefnandi hafi stlad sér 20% framlegd af heildartilbodsfjarhaedinni. Af
6drum gdégnum malsins verdur &tlad ad stefnandi hafi midad vid 30% i efndabeetur. P4
kom fram i skyrslu fyrirsvarsmanns stefnanda fyrir domi ad utgangspunktur hans fyrir
dzetludum hagnadi almennt veeri 10%. Engin gogn liggja fyrir i malinu til studnings
krofunni. Er bétakrafan i adalkréfu pvi med 61lu 6sénnud og verdur pegar af peirri asteedu
ad sykna stefnda af adalkréfu malsins.

Um grundvéll botaskyldu stefnda byggir stefnandi & pvi ad engir fyrirvarar hafi
verid i Utbodinu um fjarhagsadaetlun stefnda, og ad ekki hafi heldur legid fyrir raunheef
kostnadaraaetlun. Sé med pvi brotid gegn dkveedum 13. og 14. gr. laga nr. 65/1993 um
framkveemd (tboda, og 82. og 83. gr. laga nr. 120/2016 um opinber innkaup. ba hafi
stefndi ekki feert fram rok sem geti réttleett hofnun, sbr. 79. gr. laga nr. 120/2016.

Stefndi byggir & pvi ad akvoroun stefnda um hofnun a tilbodum hafi verid
malefnaleg i skilningi stjornsysluréttar og auk pess 16gleg og rokstudd, og pa eigi einnig
vid reglur fjarmunaréttarins um brostnar forsendur, og i 6llum tilfellum leidi pad til
syknu.

[ malinu liggja fyrir upplysingar pess efnis ad bajarrad stefnda hafi pann 21.
september 2017 falid vinnuhopi ad fara yfir erindi FH um frekari uppbyggingu
iprottamannvirkja, og ad endanleg afstada um per framkveemdir yrdi ad rdmast innan
ramma fjarhagséaztlunar. 1 tillégu vinnuhdpsins, nr. 7, var gert rad fyrir knatthtsi med
engri hitun og kostnadarmati upp & 700-750 milljonir kréna. | fjarhagsaaetlun stefnda
fyrir &rin 2018-2021, sampykktri i desember 2017, kemur fram ad &ztlun um
framkveemdirnar geri rad fyrir ad kostnadur verdi um 720 milljonir krona.

[ itbodsgdgnum stefnda fra jantar 2018, kemur fram i grein 0.1.2 ad verkkaupi
askilji sér rétt til pess ad hafna 6llum tilbodum. Ekki var gerdur sérstakur fyrirvari um ad
hafna tilbodum yfir kostnadarazetlun eda fjarheimildum kaupanda. I grein 0.6.5 kemur
sidan fram ad verkkaupi greidi 250 milljonir krona a arinu 2018 en eftirstodvar verdi
greiddar 20. jantar 2019, an pess ad visad sé nanar til kostnadardsztlunar eda
fjarheimilda. Tilbod voru sidan opnud 26. mars 2018. | lok fundargerdar vid opnun
tilboda er bokad: ,,Fjarhagsaetlun Hafnarfjardarbaejar gerir rad fyrir 720 millj.kr. i
hasid. Bjédendum var sidan tilkynnt med tolvuposti 3. mai 2018, fr& VSB
verkfraedistofu hf., f.h. stefnda, ad akvedid hefdi verid ad hafna 6llum tilbodum.
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[ bréfi VSB fra 30. mai 2018 til stefnanda, vegna fyrirspurnar hans, kom fram ad
verkkaupi hefdi ekki undir hondum sundurlidada kostnadaréetlun, en ad
kostnadardatlun verksins veeri komin frd FH, sem byggdi a reynslutélum, enda hefdi FH
byggt og rekid sams konar hus. I skyrslu Sigurdar Haraldssonar fyrir dominum, sem seti
atti i framangreindum vinnuhop a vegum stefnda, kom fram ad hann hefdi i tengslum vid
vinnu hépsins fengid sundurlidada kostnadardaetlun FH fra paverandi bajarstjora, par
sem sundurlidud var m.a. jardvinna, burdarvirki o.p.h. Hann hafi hins vegar ekki séd pa
kostnadaraatlun fra FH sem na laegi fyrir i malinu. I skyrslu Vidars Halldorssonar fyrir
dominum kom fram ad hann hefdi sent paverandi bejarstjora morg og itarleg
kostnadarmot, pad sidasta hafi verid sundurlidad kostnadarmat um heildarkostnad ad
fjarhed 720 milljonir kréna. Pad hafi verid uppsett med svipudum heetti og pad
kostnadarmat sem sidar la til grundvallar samningi FH og stefnda um framvindu
byggingar hassins.

Framangreind kostnadarasetlun FH, sem la til grundvallar tillégu og akvoéréun um
fjarheimild stefnda, liggur ekki fyrir i malinu. Hins vegar er ljost af pvi sem fram er
komid ad utbodsgdgn verksins, sem VSB gerdi fyrir stefnda, hafi verid unnin Gt fra
verklysingu og kostnadaraztlun FH, og ad tilbodsblad Utbodsins hafi tekid mid af pvi.
EkKi er pvi annad fram komid en ad sundurlidud kostnadardaetlun hafi legid fyrir, og ad
Utbodio og peir verkpettir sem par eru tilgreindir hafi verid gerdir i samremi vid
fyrirliggjandi kostnadardaetlun. Af gognum malsins verdur ekki radid ad su aztlun hafi
verid unnin & 6raunhzafan eda Oréttmaetan hatt, eda ad einhverjar reglur hafi verid brotnar
af halfu stefnda vio gerd peirrar kostnadarazetlunar.

Med 6. og 7. gr. laga nr. 120/2016 var dkveedum 82. og 83. gr. laga nr. 120/2016
breytt. Lagabreytingin tok gildi eftir Gtbod pessa mals, en 6umdeilt pykir ad i peim sé
kvedid skyrar & um pa framkvemd og domvenju sem var i gildi. Samkveemt
athugasemdum, sem fylgdu frumvarpi ad lagabreytingunum, pa er tilbod 6adgengilegt
kaupanda pegar bjédendur bjéda haerra verd en fram komi i fjarhagsatlun, eins og han
hafi verid dkvedin og skrad &dur en innkaupaferlid hofst. Pa komi fram st meginregla ad
kaupanda sé heimilt ad hafna 6llum tilbodum standi méalefnalegar astaedur til pess og su
akvoroun sé rokstudd. Telja verdi ad pessi heimild sé m.a. til stadar pegar adeins berast
tilbod sem eru yfir fjarhagsasetlun kaupanda, sem liggur fyrir adur en tilbod eru opnud,

enda hafi st aaetlun verid unnin & raunhafan og réttmaetan hatt.
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Oumdeilt pykir ad fjarhagséazetlun stefnda 14 fyrir 4dur en Gtbod var gert og tilbod
voru opnud. Fjarhagsaeetlun sveitarfélaga eru opinber gogn, og sampykkt fjarhagséasetiun
er bindandi fyrir sveitarfelog skv. 63. gr. sveitarstjornarlaga nr. 138/2011. Fallast ma a
pbad med stefnanda ad rettara hefdi verid ad geta peirrar fjarhagsaetlunar eda
sampykktrar fjarhaedar i Utbodsgognum. Pa er stadreynt ad 6ll tilbod i Gtbodinu voru
langt yfir sampykktri fjarhagsaaetlun stefnda, og hefdu pegar & peirri forsendu ekki getad
bundid stefnda, sem er bundinn af framangreindum 16gum nr. 138/2011. Til stadar voru
bvi ad mati domsins malefnalegar astaedur til pess ad hafna 6llum tilbodum, og ad I6glega
hafi verid ad pvi stadid med visan til framangreindra lagadkvaeda og athugasemda.

Domurinn telur jafnframt ad reglur fjarmunaréttarins um brostnar forsendur leidi
til sému nidurstodu, enda matti stefnanda, sem oft hefur stadid ad verklegum
framkveemdum fyrir opinbera adila, vera pad ljost ad stefndi veeri bundinn af
fjarhagsasetlun, pott hann hafi e.t.v. ekki kynnt sér pa fjarhagsasetlun sérstaklega.

Med visan til framangreinds telst sannad um grundvoll bétaskyldu stefnda hvad
vardar malsastedur um kostnadar- og fjarhagsaaetlun. pa er 6sannad ad efnt hafi verid
til tbodsins til pess eins ad kanna markadinn og afla hugmynda um verd, og ad aldrei
hafi stadid til ad semja vid neinn, eins og greinir i stefnu.

Domurinn telur jafnframt ad ekki verdi byggt & framlagdri matsgerd sem
maogulegum grundvelli akvordunar um beetur til handa stefnanda. Pétt erfidleikum kunni
ad vera bundid ad feera ndkvaemar sénnur & meint tjon i adsteedum sem pessum, pa hefoi
stefnanda verid i 16fa lagid ad leggja fram sundurlidud gogn um utreikning pess tilbods
sem hér liggur undir, vardandi kostnad og aeetlada framlegd Ur verkinu. Pad gerdi hann
ekki, og pvi verour ekki byggt & mégulegu tjoni Gt fra peim forsendum sem matsgerdin
byggist a.

Med visan til framangreinds verdur stefndi syknadur af varakrofu stefnanda.

I mélflutningi 16gmanns stefnanda var varakréfu peirri sem var ad finna i stefnu
malsins breytt, og krafan sett fram til prautavara, med peim hetti ad i stad krofu um
greioslu a kostnadi vid patttoku i utbodinu og undirbdning tilbods, ad mati démsins, auk
tiltekinna vaxta og drattarvaxta, var nu krafist vidurkenningar & rétti stefnanda til
skadabota Gr hendi stefnda vegna kostnadar stefnanda vid patttoku i Gtbodinu og
undirbanings tilbods. Kréfunni var motmeelt af halfu stefnda en af halfu stefnanda er a
bvi byggt ad krafan rumist innan adalkr6fu malsins.
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[ stefnu malsins er ekki gerd vidurkenningarkrafa, né er par ad finna rékstudning
fyrir slikri krofu. Ad mati domsins er um nyja krofu ad reeda sem rumast ekki innan
marka krofugerdar adalkrofunnar, enda er i adalkrofu krafist skadabdta vegna missis
hagnadar eda framlegdar, en i umraeddri krofu var krafist greidslu, nu vidurkenningar a
utlégoum kostnadi. Um pann kostnad hafa engin gogn verid 16gd fram. Med visan til
bessaog 1. mgr. 111. gr. laga nr. 91/1991 er prautvarakréfu stefnanda um vidurkenningu
a rétti stefnanda til skadabota Ur hendi stefnda vegna kostnadar stefnanda vid patttoku i
utbodinu og undirbunings tilbods, visad fra domi.

Med visan til nidurstédu malsins og 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 verdur
stefnanda gert ad greida stefnda, 930.000 krénur i malskostnad.

Bogi Hjalmtysson héradsdomari kvedur upp doém pennan, &samt
meddémsmonnunum, Inga Tryggvasyni héradsdomara og Gustaf Vifilssyni

byggingarverkfradingi.

Domsora:
Stefndi, Hafnarfjardarbeer, er sykn af adal- og varakrofu stefnanda, bG verks ehf.
Prautavarakrofu um vidurkenningu & kostnadi stefnanda vid patttéku i utbodinu
og undirbuning tilbods er visad fra domi.
Stefnandi greidi stefnda 930.000 kronur i malskostnad.

Bogi Hjalmtysson

Ingi Tryggvason
Gustaf Vifilsson

16



