DOMUR

Héradsdoms Reykjaness 31. oktober 2018 i mali nr. E-170/2018:
bb. Bualfurinn sportbar ehf.

(Ragnar Guomundsson l6gmadur)

gegn

Regin atvinnuhtisnzdi ehf.

(Pétur Mar Jonsson logmadur)

Mal petta var hofoad 31. januar 2018 og domtekid 23. september 2018.
Stefnandi er protabil Bulfsins sportbars ehf., Louholum 2-4, Reykjavik. Stefndi er
Reginn atvinnuhusnadi ehf., Hagasmara 1, Kopavogi.

Domkrofur stefnanda eru peer ad rift verdi med domi radstofun sem folst i
greidslu 4 skuld stefnanda vid stefnda, sem for fram med yfirtsku Alfsins sportbars
ehf., kt. 000000-0000, sem skuldara samkvamt skuldabréfi gagnvart stefnda, med
undirritun skilmélabreytingar og skuldskeytingar pann 6. april 2017, sem stefnandi
var &0ur skuldari ad, upphaflega utgefnu pann 2. febraar 2017, med
hofudstolsfjarhaed 5.300.000 kr. Hid stefnda félag verdi demt til ad greida
stefnanda 5.300.000 kr., 4samt drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu, fra pingfestingardegi stefnu malsins til
greidsludags. b4 gerir stefnandi krofu um malskostnad.

Stefndi krefst adallega syknu af krofum stefnanda en til vara ad krafa
stefnanda verdi leekkud. I badum tilvikum gerir stefndi kréfu um malskostnad.

L.

Malsatvik eru pau ad Budlfurinn sportbar ehf. rak veitingapjonustu ad
Louholum 1 Breidholti en var urskurdad gjaldprota med urskurdi Héradsdoms
Reykjavikur 3. mai 2017. Ragnar Gudmundsson l6gmadur var skipadur skiptastjori
busins. Vid skiptastjornina kom i 1jos ad rekstri Bualfsins sportbars ehf. hafdi verid
hatt 17. mars 2017 og 4 sama tima tok nytt félag, Alfurinn sportbar ehf., kt.
000000-0000, vid rekstrinum. Fyrirsvarsmenn beggja félaga voru hinir somu.
Framkvamdastjori var Skuali Svanur Jaliusson.

Vid skyrslutoku skiptastjora af Sktla Svani Juliussyni hinn 23. mai 2017
greindi hann fr4 pvi ad rekstur Bualfsins sportbars ehf. hefdi verid seldur Alfinum
sportbar ehf. 17. mars 2017. Ekki hefdi verid gerdur skriflegur samningur um
soluna og ad kaupverdid hefdi i raun falist i uppgjori. Alfurinn sportbar ehf. hefdi
yfirtekid skuldbindingar vid tiltekna krofuhafa, einkum starfsmenn. Auk pess hafi
Alfurinn sportbar ehf. yfirtekid innbi sem hafi verid metid ad heildarverdmaeti
500.000 kr.



A fyrsta skiptafundi i protabuinu, sem haldinn var 1. agast 2017, var
skiptastjora falid ad fa nanari skyringar a framangreindum vidskiptum eda kanna
grundvoll riftunar 4 solunni. 1 framhaldinu 6skadi skiptastjori eftir nanari
skyringum frd4 Skula Svani Juliussyni & pvi hvernig yfirferslu rekstrarins hefoi
verid hattad. Med tolvuposti fra Skula Svani til skiptastjora 2. ndvember 2017 barst
yfirlit sem tilgreindi greidslur og milliferslur sem att hefou sér stad milli Bualfsins
sportbars ehf. og Alfsins sportbars ehf. vegna yfirtoku sidarnefnda félagsins 4
rekstri pess fyrrnefnda.

Skiptastjori kvedur ad vid konnun & gognum fra fyrirsvarsmanni félaganna
beggja hafi komid i 1jos ad heildargreidslur fra Alfinum sportbar ehf. vegna kaupa 4
rekstri Bualfsins sportbars ehf. hafi numid 18.324.869 kr. Verulegur hluti pessara
greidslna hafi hins vegar verid greiddur beint til kr6fuhafa Bualfsins sportbars ehf.,
p.m.t. stefnda, med mismunandi hetti & timabilinu frd sidari hluta mars 2017 og
fram 1 april sama ar. Hvad vardar stefnda i mali pessu pa hafi stefndi att ad fa a.m.k.
5.300.000 kr. krofu & hendur Bualfinum sportbar ehf. vid sélu rekstrarins i mars
2017, samkvemt skuldabréfi Utgefnu af Bualfinum sportbar ehf. 2. februar 2017.
Med skilamalabreytingu, dags. 6. april 2017, yfirtok Alfurinn sportbar ehf.
greidsluskyldu sem skuldari ad skuldabréfinu gagnvart stefnda. Stefnandi segir ad
med pessari adgerd hafi krafa stefnda a4 hendur stefnanda pannig verid greidd ad
fullu med yfirtoku Alfsins sportbars ehf. 4 greidsluskyldunni. Greidslan, sem hafi
farid fram med skilmalabreytingu skuldabréfsins, hafi att sér stad eftir frestdag en
frestdagur vid skipti busins hafi verid 14. febrtiar 2017, pegar beidni barst fra
Tollstjora til héradsdéms um ad félagid yroi tekid til gjaldprotaskipta.

Um addraganda malsins segir stefndi ad hann eigi ad baki vidskiptasdgu vid
stefnanda sem nai a.m.k. aftur til arsins 2013, en stefnandi hafi haft hisnadi a
vegum stefnda til leigu. Stefnandi hafi verid med leigusamning, dags. 20. mars
2014, um Léuhola 2-4. bad hafi gengid misvel hja stefnanda ad standa i skilum med
greidslu husaleigu og um mitt ar 2015 hafi skuldir stefnanda verid ordnar
illvidradanlegar. Stefnandi og stefndi hafi pa komist ad samkomulagi um ad vanskil
yrou greidd med utgafu skuldabréfa. Tilgangur pessa hafi verid ad adstoda
stefnanda vid ad standa i skilum med husaleigu og létta greidslubyrdi hans til
hagsbota fyrir hann og adra krofuhafa. Fyriratlanir hafi gengid eftir til skemmri
tima en aftur ordid vanskil stefnanda um mitt 4rid 2016. Skuldir stefnanda hafi
verid sendar til innheimtu, badi umratt skuldabréf og vanskil & husaleigu, og
leigusamningi rift. Medan 4 innheimtuadgerdum stod hafi stefnandi komid ad mali
vi0 stefnda til ad koma rekstri sinum i ardvaenlegt horf og samid hafi verid um ad
stefnandi skyldi aftur gefa ut skuldabréf fyrir aféllnum skuldum og pannig 1étta

umtalsvert 4 skammtimaskuldum svo ad paer yrdu vidradanlegri. I pvi falist ad



pegar utgefin skuld yrdi felld i eitt og sama skuldabréfid, svo og leiguskuld, en
jafnframt ad Skuli Svanur Jaliusson tekist 4 hendur sjalfskuldarabyrgd 4 efndum
skuldabréfsins. Tilgangur pessa hafi pannig verid ad adstoda stefnanda med baga
fjarhagsstodu sina i peirri vidleitni ad hann gaeti efnt skuldbindingar sinar og leekka
vid hann vaxtakostnad af vanskilum. Ekki svo 16ngu sidar hafi stefnandi vikio fra
fyrri fyriretlunum sinum og 6skad eftir pvi ad nyr adili fengi husnzdid ad
Louholum 4 leigu. Sa adili hafi verid Alfurinn Sportbar ehf. betta hafi stefndi
sampykkt gegn pvi ad skuldabréfid yrdi yfirtekid og ad gerdur yrdi nyr
leigusamningur vid Alfinn sportbar ehf., enda endurgreidsla pess nu tryggd med
sjalfskuldarabyrgd Skula. Forsenda pess ad nyr leigusamningur veri gerdur hafi
edli malsins samkvemt verid ad skuldamalum frafarandi leigutaka yrdi komid i
asettanlegt horf. Svo hafi farid ad undirritud hafi verid skuldskeyting og
skilmalabreyting 6. april 2017, sama dag og nyr leigusamningur hafi verid
undirritadur vid Alfinn sportbar ehf. Stefndi kvedur ad honum hafi verid kunnugt ad
stefnandi etti 1 fjarhagsvandredum en ekki ad pau vandradi vaeru svo mikil og
alvarleg a0 leitt gaetu til gjaldprotaskipta.
II.

Stefnandi byggir & pvi ad stefndi hafi att kr6fu & hendur stefnanda ad
fjarhaed 5.300.000 kr. Stefnandi, sem hafi stefnt i gjaldprot, hafi selt rekstur sinn til
tengds adila og kaupverd rekstrarins hafi ad hluta verid nytt til uppgjors & krofum
stefnanda 4 hendur stefnda eftir frestdag. Nidurstadan hafi verid su ad pegar
stefnandi var Urskurdadur gjaldprota hafi andvirdi eigna hans verid nytt til uppgjors
a krofu stefnda 4 hendur stefnanda en ekki nyst til greidslu til annarra krofuhafa. A
mati stefnanda faer petta ekki stadist meginreglur skiptaréttar og einstok akvaedi
laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. og leidir til pess ad radstafanirnar teljast
riftanlegar.

Stefnandi byggir 4 pvi ad leitt hafi verid 1 1j6s med upplysingum fra
fyrrverandi fyrirsvarsmanni stefnanda og fyrirliggjandi afriti skuldabréfs ad stefndi
hafi att krofu & hendur stefnanda alls ad fjarhed 5.300.000 kr. 4dur en rekstur
stefnanda var seldur. bad liggi jafnframt fyrir samkvamt skyrslutdku af fyrrverandi
fyrirsvarsmanni stefnanda ad rekstur stefnanda hafi verid seldur til Alfsins sportbars
ehf. um 17. mars 2017.

A0 mati stefnanda er jafnframt 1jost ad andvirdi hins selda rekstrar hafi verid
nytt af halfu Alfsins sportbars ehf. og stefnanda, med vitund og vilja stefnda, til
uppgjors 4 skuldbindingum stefnanda vid stefnda. bad liggi raunar fyrir med
sampykki stefnda & skilmalabreytingunni ad umraddar skuldbindingar stefnanda
hafi verid yfirteknar af Alfinum sportbar ehf. samlida pvi sem Alfurinn sportbar

ehf. hafi tekid vid rekstri stefnanda. bad leidi beint af meginreglum krofuréttar ad



skuldaraskipti ad krofu feli 1 sér uppgjor hennar gegn fyrri skuldara og teljist krafan
a hendur fyrri skuldara pvi greidd.

Stefndi hafi ekki fert fram neinar skyringar 4 pvi hvers vegna Alfurinn
sportbar ehf. hafi yfirtekid skuldbindingar stefnanda gangvart stefnda adrar en ad
per veru hluti af greidslu kaupverds fyrir rekstur stefnanda. Stefndi hafi haldid pvi
fram ad par sem engar greidslur hafi farid beint fra stefnanda til stefnda geti ekki
verid um riftanlega gerninga ad reda i malinu. Ad mati stefnanda verdur hins vegar
ad lita til pess ad yfirtaka Alfsins sportbars ehf. sem skuldara ad skuldbindingum
stefnanda vid stefnda hafi falid i sér greidslu fyrir eignir stefnanda. Heestiréttur hafi
stadfest ad slikar greidslur beint fra pridja adila til krofuhafa protabus geti falid 1 sér
greidslu a kr6fum 4 hendur protamanni og ad slikar greidslur geti talist riftanlegar
ad 00rum skilyroum gjaldprotalaga uppfylltum, sbr. t.d. dom Haestaréttar i mali nr.
325/1998.

i 1josi pess ad Alfurinn sportbar ehf. og Bualfurinn sportbar ehf. hafi verid
natengdir adilar pegar atburdirnir i fyrirliggjandi mali attu sér stad megi ad fullu
jafna peim til pess ef stefndi hefdi 1anad Alfinum sportbar ehf. 5.300.000 kr. i
reidufé, Alfurinn sportbar ehf. sidan nytt fjarmunina til ad greida kaupverd fyrir
rekstur stefnanda og stefnandi ad svo bunu greitt beint skuldir sinar vid stefnda ad
fjarhaed 5.300.000 kr. med kaupverdinu sem fékkst fra Alfinum sportbar ehf.

begar leitt hafi verid 1 1j6s ad athafnirnar feli sannanlega i sér greidslu 4
skuldbindingu stefnanda vid stefnda komi til skodunar hvort greidslan falli undir
greidslur sem teljast riftanlegar samkvemt XX. kafla laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl. Stefnandi telur ad greidslan sem folst i skilmalabreytingu og
skuldskeytingu skuldabréfsins 6. april 2017 sé riftanleg i fyrsta lagi & grundvelli
139. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Greidslan hafi farid fram eftir
frestdag og stefnda matt vera ljost eda haft a.m.k. fullt tilefni til ad kanna hvort fram
vaeri komin beidni um gjaldprotaskipti Bualfsins sportbars ehf. Stefnandi telur ad
stefnda hljoti a0 hafa matt vera 1ljost & peim tima sem skilmalabreyting
skuldabréfsins var undirritud, p.e. 6. april 2017, ad stefnandi @tti i verulegum
fjarhagsvandredum enda hafi pa, samkvamt upplysingum fra stefnda, hid umradda
skuldabréf verid gefid ut skommu 4dur af Bualfinum sportbar ehf. til ad freista pess
a0 koma miklum vanskilum félagsins & leigugreidslum i fastari skordur. Enn fyrr
hafi verid gengid ad tryggingafé sem lagt hafi verid fram af Bualfinum sportbar
ehf., samkvamt upplysingum fra stefnda, til greidslu vanskila. ba hafi samkvemt
upplysingaveitu CreditInfo verid lyst arangurslausu fjarnami hja Bualfinum
sportbar ehf. tvisvar sinnum & arinu 2016. Samkvemt pvi hafi verid fullt tilefni til
pess ad stefndi afladi sér upplysinga um pad 4adur en gengid var fra

skilmalabreytingu skuldabréfsins sem ad framan er rakid, hvort fram vari komin



beidni um gjaldprotaskipti Bualfsins sportbars ehf.

A0 mati stefnanda verdur ad gera pa krofu til fagadila eins og stefnda ad
gaeta sérstakrar varkarni vid beina patttoku 1 flutningi réttinda og skyldna fra einu
félagi til annars i eigu og undir stjérn somu adila, sérstaklega pegar fyrrnefnda
félagid hefur att i fjarhagsvandreedum. bad s¢é med Ollu Oasxttanlegt ad mati
stefnanda, og peirra sem lyst hafa kr6fum 1 buid, ad félag eins og stefndi, sem sé
hluti samstaedu sem hafi hlutabréf skrad 4 adalmarkadi kauphallar slands — Nasdagq
Iceland, og eitt stersta fasteignafélag 4 landinu sem ad auki s¢€ ad verulegum hluta i
eigu lifeyrissjoda og par med stors hluta allra landsmanna, eigi beinan patt i
kennit6luflakki & bord vid pad sem hér hafi verid 1yst.

Krafan hefoi ekki fengist greidd vid gjaldprotaskipti nema ad litlu leyti og
stefndi hafi engar adrar réttletingarastedur fert fram sem réttlaett geti greidsluna.

Verdi ekki fallist 4 riftun greidslunnar a grundvelli 139. gr. laga nr. 21/1991
um gjaldprotaskipti o.fl., telur stefnandi ad greidslan sé riftanleg &4 grundvelli 134.
gr. somu laga enda hafi greidslan farid fram innan pess frests sem par sé tilgreindur
og auk pess geti greidsla krofu med yfirtoku pridja adila & greidsluskyldu krofunnar
ekki talist venjulegur greidslueyrir. Haestiréttur hafi pannig itrekad komist ad peirri
nidurstodu ad greidsla skuldar med afthendingu skuldabréfs geti ekki talist
venjulegur greidslueyrir.

A0 lokum telur stefnandi, verdi ekki fallist & riftun greidslunnar a
framangreindum grundvelli, ad um sé a0 reda greidslu sem sé riftanleg 4 grundvelli
141. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Greidslan og framkvemd hennar
hafi verid stefnda til hagsbota a 6tilhlydilegan hatt pannig ad stefndi eignadist krofu
a hendur nyjum l6gadila i stad pess ad eiga krofu a félag sem stefndi i gjaldprot &
medan adrir krofuhafar nutu ekki somu medferdar svo sem rakid hefur verid. bPau
meginsjonarmid sem bui ad baki 6llum riftunarreglum sem raktar eru i XX. kafla
laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. og meginreglan um jotn réttindi og jatha
medferd allra krofuhafa, sem eigi krofu i sama flokki, stydji enn fremur
riftunarkréfu stefnanda i malinu.

A0 mati stefnanda lysa framangreindar athafnir og skil 4 milli Bualfsins
sportbars ehf. og Alfsins sportbars ehf. mjog vel pvi sem hafi i daglegu tali verid
kallad ,,kennitoluflakk®. Rekstur eins félags sé fluttur til annars félags og einungis
per krofur sem eru hinum nyja rekstri algjorlega naudsynlegar, t.d. fra leigusala og
adalbirgja, greiddar eda yfirteknar af hinu nyja félagi. Adrir krofuhafar, til deemis
tollstjori, fyrir hond hins opinbera, og lifeyrissjodir vegna vanskila 4 10gjoldum, fai
hins vegar néanast ekkert upp i1 sinar krofur. Midad vid per upplysingar sem
skiptastjori hafi undir hondum pa megi taka skuldastodu Bualfsins sportbars ehf.

annars vegar fyrir s6lu rekstrarins og hins vegar eftir hana, saman 4 eftirfarandi hatt:



Pannig virdist 1jost ad tveir af sterstu krofuhdfunum hafi verid teknir ut
fyrir sviga, ef svo megi ad ordi komast, og peir fai ndnast allt andvirdi hins keypta
rekstrar, ef fra er talinn sa hluti launa marsmanadar 2017 sem hafi verid aunninn en
ogreiddur og yfirtekinn af Alfinum sportbar ehf. og 500.000 kr. sem greiddar hafi
verid af protabliinu sem endurgjald fyrir innanstokksmuni 4 veitingastadnum.
Stefnandi hafi vid petta timamark verid o6gjaldfeer og st stadreynd ekki getad dulist
stefnda. Allt framangreint telur stefnandi syna svo ekki verdi um villst ad
radstofunin hafi falid i sér brot & jafnredi krofuhafa og pannig verid 6tilhlydileg i
skilningi 141. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl.

Adalkrafa um greidslu 5.300.000 kr. byggist i fyrsta lagi 4 dkvedi 3. mgr.
142. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. hvad vardar riftun greidslnanna
med visan til 139. eda 141. gr. somu laga. Samkvemt 3. mgr. 142. gr. skuli s4 sem
hafoi hag af riftanlegri radstdfun greida baetur eftir almennum reglum ef riftun fer
fram samkvaemt 139. eda 141. gr. Almennar og fullnaegjandi baetur geti i pessu
sambandi ekki talist annad en endurgreidsla peirrar fjarheedar sem mottekin var auk
drattarvaxta i samraemi vid domkrofur.

Krafa um greidslu 5.300.000 kr. byggist 1 60ru lagi 4 dkveedi 1. mgr. 142. gr.
laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Hun feli i sér ad pegar synt hafi verid
fram 4 ad greidsla sé riftanleg 4 grundvelli 134. gr. somu laga skuli sa sem hafoi
hag af riftanlegri radstdfun greida protabuinu fé sem svari til pess sem greidsla
protamannsins hafi ordid honum ad notum. { 1jési pess ad krafa stefnda & hendur
stefnanda ad heildarfjarhaed 5.300.000 kr. teljist ad fullu greidd, samkvaemt pvi sem
ad framan er rakid, telur stefnandi ad 061l fjarhaed krofunnar hafi nyst stefnda.
Stefndi beri i 6llu falli sénnunarbyrdi fyrir pvi ad greidslan hafi ekki nyst honum ad
Ollu leyti.

Stefnandi bendir 4 ad stefndi hafi haldid pvi fram ad stefnandi hafi ekki
ordid fyrir tjoni vegna peirra adgerda sem lyst hafi verid i stefnu pessari og pvi sé
ekki grundvollur fyrir riftun greidslunnar. Pessu métmalir stefnandi. Stefnandi telur

ljost ad par sem greidsla kaupverds fyrir rekstur stefnanda hafi runnid beint til



stefnda i stad pess ad renna til stefnanda og med hlidsjon af pvi ad virdi kréfu
stefnda 4 hendur stefnanda hafi verid vid uppgjor hennar legra en sem nam
nafnverdi hofudstols, par sem félagid hafi verid ogjaldfaert, hafi félagid ordid fyrir
tjoni med greidslu allrar krofunnar. Pessu megi jafnframt sntia vid med pvi ad lita til
pess hvort athatnirnar hafi ekki ordid stefnda til hagsbodta en stefnandi telur sig hafa
synt fram 4 pad med dyggjandi hetti enda hafi stefndi fengid krofu sina & hendur
stefnanda greidda ad fullu en hefdi, 4n adgerdanna, einungis fengid krofuna greidda
ad litlu leyti. Hagnadur stefnda af pessu s¢ jafnframt tap annarra krofuhafa enda fai
peir ad obreyttu legri fjarhaed greidda upp i sinar kréfur & hendur stefnanda sem
nemur aukningu peirri sem stefndi hefur fengid. Riftun greidslnanna sem hér um
redir og endurgreidsla hofudstolsins veiti stefnda heimild til ad lysa kréfu 1 bu
stefnanda vegna krafna hverrar greidslu sem hefur verid rift. betta leidi til pess ad
stada stefnda verdi pa eins og hinir riftanlegu gjérningar sem hefou aldrei farid fram
og s¢ 1 fullu samraemi vid allt inntak XX. kafla laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti
o.fl.

Med hlidsjon af 6llu framangreindu telur stefnandi ad greidslan sem folst i
skilmalabreytingunni 6. april 2017 & skuldabréfinu, sem var ttgefid 2. febraar 2017,
sé riftanleg radstofun og hafi verid lyst yfir riftun hennar.

Um lagardk visar stefnandi til meginreglna skiptaréttar um jafna medferd
krofuhafa auk pess sem sérstaklega sé byggt & 134., 139. og 141. gr., sbr. 142. gr.,
laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Einnig er visad til meginreglu
krofuréttarins um efndir fjarskuldbindinga.

Krafa um drattarvexti, p.m.t. vaxtavexti, stydur stefnandi vid akvordun
Sedlabanka fslands 4 hverjum tima um grunn drattarvaxta og vanefndaalags, sbr. 1.
mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, med sidari breytingum.

Krafan um malskostnad stydst vid 1. mgr. 130. gr. laga 91/1991 um medferd
einkamala.

1.

Stefndi motmeelir pvi ad 1 skuldskeytingu hafi falist greidsla. Stefndi byggir
a pvi ad 1 islenskum krofurétti hafi &tid verid litid svo 4 ad vid skuldaraskipti eda
skuldskeytingu 1 krofuréttarsambandi pa eigi sér stad framsal eda yfirfersla a rétti,
en ekki stofnun nys skuldarasambands med uppgreidslu pess fyrra. betta gerist med
peim hetti ad krofuhafi sampykki ad nyr skuldari taki vid skyldum
skuldarasambands og pa falli skyldur upprunalegs skuldara nidur, ekki ad paer séu
greiddar upp. Stefndi hafi enga greidslu fengid og engin verdmeeti skipt um hendur
vi0 skuldskeytingu 6. april 2017, heldur hafi 1 henni falist yfirfeersla skyldna um
endurgreidslu fra protamanni til Alfsins sportbars ehf. og nidurfelling réttinda

stefnda gagnvart stefnanda. Med engu moéti sé hegt ad halda pvi fram ad med



pessari adgerd hafi krafa stefnda & hendur stefnanda verid greidd ad fullu med
yfirtoku. bessi skodun stefnanda fai hvorki studning i réttarframkvaemd, freedum,
lagadkvedum eda efni malsins. Stefndi motmealir peirri fullyrdingu stefnanda ad
pad leidi beint af meginreglum krofuréttar ad skuldaraskipti ad krofu feli 1 sér
uppgjor hennar gegn fyrri skuldara og ad krafan & hendur fyrri skuldara teljist pvi
greidd. Stefndi kvedur ad samkvaemt reglum krofuréttarins sé krafa ekki talin efnd
og tilvist hennar par med lokid fyrr en innt hafi verid af hendi pad veromaeti sem
krofuhafi eigi rétt & samkvamt efni skuldarasambandsins, sem 6umdeilanlega hafi
ekki verid gert i pessu mali. ba telur stefndi ad atvik i domi Haestaréttar i mali nr.
325/1998 séu med ollu frabrugdin pessu mali og geti sa domur ekki haft nein ahrif &
urlausn malsins.

b4 byggir stefndi a pvi ad pad felist i yfirheiti XX. kafla laga nr. 21/1991,
um riftun radstafana protamanns o.fl., ad protamadur purfi sjalfur ad hafa gripid til
greidslna eda radstafana. Riftunarreglur skiptaréttar hafi annars pad ad markmioi
ad med peim sé skiptastjora veitt verkferi til ad hnekkja radstéfunum sem
protamadur hefur framkvaemt skommu fyrir toku bus hans til gjaldprotaskipta og
koma pannig i veg fyrir mismunum krofuhafa og draga frekari eignir undir skiptin.
Eitt almennra skilyrda riftunar sem purfi ad vera fyrir hendi svo ad riftun geti ndd
fram ad ganga s¢ ad riftun leidi til pess ad moguleiki kréfuhafa til fullnustu &
krofum sinum aukist vid endurgreidslu i kjolfar riftunar. M.6.0. ad skilyrdi riftunar
s¢ a0 hin riftanlega radstofun hafi ordid protabti til tjons, ad eignir eda verdmeeti
renni aftur i bid, eda fjarhad lystra kraftha leekki. Grundvallarskilyrdi riftunar sé
pvi ekki fyrir hendi i malinu.

Vilji svo Oliklega til ad komist verdi ad peirri nidurstédu ad i
skuldskeytingunni hafi falist greidsla skuldar, an fjarmunafarslu, sé ekki haegt ad
lita 6druvisi 4 en ad Alfurinn sportbar ehf. hafi innt pa greidslu af hendi, ekki
protamadur. Engin heimild skiptaréttarins heimili riftun & greidslu pridja manns sem
hafi verid til hagsbota fyrir protamann. Utan pess ad stefnandi myndi audgast
verulega, nadi riftun fram ad ganga 4 kostnad stefnda sem hafi enga audgun hlotid.

Stefndi telur ad 6l framangreind sjonarmid eigi vid um beitingu & 141. gr.
laga nr. 21/1991. Vid mat 4 beitingu reglunnar purfi ad horfa til tengsla hennar vid
endurkrofuregluna i 3. mgr. 142. gr. laganna par sem segi ad sa sem hafi hag af
riftanlegri radstofun skuli ,,... greida betur eftir almennum reglum.” Pannig sé
skilyrdi um otilhlydileika ad hattsemin sem par falli undir sé skadabotaskyld, sem
eigi ekki vid hér og pvi ekki otilhlydilegt i skilningi dkvedisins heldur ivilnandi.
bannig verdi ad telja a0 nanast sé ogerlegt ad finna pann rdokstudning ad

skuldskeytingin geti fallid undir almenna riftunarheimild 141. gr. laganna.



Stefndi telur ad af malatilbunadi stefnanda megi rada ad athugasemdir hans
snui ad pvi hvernig kaupsamningi og greidslu kaupverds hafi verid hattad milli
protabusins og Alfsins sportbars ehf., ad Alfurinn sportbar ehf. hafi greitt kaupverd
med 6venjulegum eda odedlilegum hetti, p.e. med yfirtoku skuldbindinga. b4 sé
nartzekast ad beina riftunaradgerdum ad adilum pess samnings, pad er Alfinum
sportbar ehf. Stefndi pessa mals hafi ekkert komid ad peim vidskiptum og geti enga
abyrgd borid & pvi ad pessir adilar hafi dkvedid sin 4 milli ad nota krofuréttindi
stefnanda sem fjarverdmaeeti i vidskiptum sin 4 milli.

A0 framangreindu virtu telur stefndi ad verulega skorti 4 ad riftunarkrafa
stefnanda uppfylli almenn skilyrdi laga nr. 21/1991 um riftanleika radstafana og pa
pegar beri ad sykna hann.

Stefndi segir enn fremur ad inntak endurgreidslureglna gjaldprotaréttar sé ad
s4 sem pola purfi riftun verdi ad endurgreida protabui fé sem svari til peirra
verdmeata sem hann fékk og hafi komid honum ad notum en ekki meira.
Endurgreidslureglurnar sntii pannig ad endurgreidslu audgunar moéttakanda hinnar
riftanlegu radstofunar. Endurgreidslukrafa stefnanda sé byggd 4 142. gr. laganna. |
henni segi ad s sem hafdi hag af riftanlegri radstofun eda fullnustugerd skuli greida
protabuinu fé sem svarar til pess sem greidsla protamannsins hefur ordid honum ad
notum, po ekki hearri fjarhaed en sem nemur tjoni protabusins. I framangreindu
felist prennt. { fyrsta lagi ad sa sem riftun beinist gegn purfi ad hafa haft hag af
peirri radstofun sem saetir riftun. [ 6dru lagi ad einungis verdi krafid um fé sem
greidsla hafi ordi0 riftunarpola ad notum og i pridja lagi ad ekki s¢ hagt ad krefjast
haerri fjarhedar en sem nemi tjoni protabus. Ljost megi vera ad stefndi hafi engan
hag haft af skuldskeytingunni par sem hann hafi enga greidslu fengid vegna hennar.
Stefndi hafi med 60rum ordum verid eins settur fyrir hana og eftir.

Stefnufjarhadin, 5.300.000 kr. auk drattarvaxta, sé¢ ekki su fjarhaed sem
protamadur hafi innt af hendi né hafi stefndi fengid pa fjarhed greidda. Engin
greidsla ad fjarhed 5.300.000 kr. hafi pannig komid stefnda ad notum likt og
endurgreidsludkvadid bjodi ad sé skilyrdi endurgreidsluskyldu. I pessu pridja atridi
felist sanngirnissjéonarmid sem byggist & pvi ad protamadur eigi ekki ad geta
audgast & kostnad riftunarpola og pannig sé einungis heimilt ad krefjast
endurgreidslu 4 rauntjoni protabls. Nadi riftun fram ad ganga myndi stefnandi
audgast 4 kostnad stefnda pratt fyrir ad ekkert tjon hafi ordid.

A0 framangreindu virtu og ef svo dliklega vildi til ad skuldskeytingin satti
riftun pa séu ekki skilyroi til pess a0 dema stefnda til ad greida neina fjarhaed par
sem skilyrdi slikrar endurgreidslu séu ekki til stadar.

Stefndi motmelir framsetningu stefnanda 4 peim verdmatum sem hann

telur hafi verid til stadar og seld. An leigusamnings til veitingareksturs verdi ad



telja eignir protabuiisins med 6llu verdlausar utan lausafjarveromeetis.

A9 6llu framangreindu virtu telur stefndi ad 6umdeilt sé ad hann beri ad
sykna med 6llu af adalkr6fum stefnanda hvort sem er badi vegna kréfu um riftun
og endurgreidslu eda einungis vegna krofu um endurgreidslu.

Um lagarok visar stefndi til laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl.,
adallega 139. gr., 134. gr., 141. gr. og 142 gr. ba er visad til laga um medferd
einkamala nr. 91/1991, adallega 25. gr. Einnig er visad til meginreglna krofu og
samningaréttar um skuldbindingargildi samninga og efndir fjarskuldbindinga. ba er
visad til meginreglna eignaréttar og i pvi samhengi 72. gr. stjornarskrar lydveldisins
fslands.

Krafa um malskostnad stydst vid XXI. kafla laga, sbr. 130. gr., um medferd
einkamala nr. 91/1991.

IV.

[ mali pessu krefst stefnandi, protabt Bualfsins sportbars ehf., pess ad rift
verdi greidslu til stefnda ad fjarhed 5.300.000 kronur sem hafi falist i
skuldskeytingu skuldabréfs. Einnig er pess krafist ad stefnda verdi gert ad greida
stefnanda pessa fjarhad.

Um er ad reda skuldabréf, dags. 2. febriar 2017, utgefid af Bualfinum
sportbar ehf. til stefnda. Med skuldskeytingu 6. april 2017 sampykkt stefndi ad
beidni Bualfsins sportbars ehf. ad Alfurinn sportbar ehf. yrdi nyr skuldari ad
skuldabréfinu og ad samhlida féllu nidur allar skuldbindingar Budlfsins sportbars
ehf. vegna skuldabréfsins. A pessum tima 14 fyrir ad Bualfurinn sportbar ehf. hafdi
ekki stadid i skilum vid stefnda med leigugreidslur og hafoi félagio heett rekstri i
mars 2017. Var pannig 1jost ad félagid var 6gjaldfaert og hafdi Alfurinn sportbar ehf.
tekid vid rekstrinum en ekki var gerdur skriflegur samningur par um. Eigendur
Alfsins sportbars ehf. voru einnig eigendur Bualfsins sportbars ehf. Verdur ekki
annad séd en ad kaupverdid a rekstri Bualfsins sportbars ehf. hafi i raun m.a. falist i
yfirtéku Alfsins sportbars ehf. a4 skuldum Bualfsins sportbars ehf. vid stefnda.
Greidslan for fram eftir frestdag 14. febraar 2017 og er pannig riftanleg, sbr. 139.
gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Greidslan er jafnframt riftanleg
samkvemt 1. mgr. 134. gr. laganna par sem hun for fram med dvenjulegum
greidslueyri, en stefndi hefur ekki synt fram 4 ad greidslan hafi virst venjuleg eftir
atvikum. Med radstofuninni eignadist stefndi kréfu 4 nyjan adila i stad pess ad eiga
krofu 4 félag sem var ogjaldfert og leiddi radstofunin til mismununar a milli
krofuhafa.

Med visan til alls framangreinds er fallist 4 krofu stefnanda um riftun, eins
og nanar greinir i domsordi. Stefnandi gerir kr6fu um ad stefndi greidi honum
5.300.000 kronur en ekki verdur s€d ad su fjarhed hafi i raun komid stefnda ad



notum. Eins og atvikum er hattad er endurgreidslukréfu stefnanda & grundvelli 142.
gr. laganna hafnad.

Eftir pessum urslitum verdur stefndi demdur til ad greida stefnanda
malskostnad sem er hafilega dkvedinn 500.000 kronur.

Dom pennan kvedur upp Sandra Baldvinsdéttir  héradsdomari.
Domsuppsaga hefur dregist en geett var dkvaeda 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala.

Déomsoro:

Rift er radstofun & skuld Bualfsins sportbars ehf. vid stefnda, Regin
atvinnuhtisnadi ehf., sem for fram med yfirtoku Alfsins sportbars ehf., kt. 000000-
0000, sem skuldara samkvaemt skuldabréfi gagnvart stefnda, med undirritun
skilmalabreytingar og skuldskeytingar pann 6. april 2017, sem stefnandi var adur
skuldari ad, upphaflega Utgefnu pann 2. februar 2017, med hofudstolsfjarhaed
5.300.000 kronur.

Stefndi greidi stefnanda, protabtii Buélfsins sportbars ehf., 500.000 kronur 1
malskostnad.

Sandra Baldvinsdottir



