DOMUR

Héradsdoms Reykjaness midvikudaginn 7. desember 2016 i mali nr. E-
273/2016:

Arion banki hf.

(Sigurour Guomundsson hrl.)
gegn

Guobjorgu Kristjansdottur
(borour Heimir Sveinsson hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 20. oktdber sl., h6fdadi stefhandi, Arion banki
hf., Borgartini 19 i Reykjavik, hinn 18. febrtiar 2016 4 hendur stefndu, Gudbjorgu
Kristjansdottur, [...].

Krofur stefnanda eru per ad stefnda verdi demd til ad greida stefnanda
2.485.459 kronur, asamt drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu fra 31. agust 2015 til greidsludags. ba krefst stefnandi
malskostnadar.

Krofur stefndu eru par ad krafa stefnanda verdi storlega lekkud og ad
stefnandi verdi demdur til greidslu malskostnadar.

I

Med umsokn um debetkortareikning 31. oktédber 2003 stofnadi stefnda
reikning nr. A hja Kauppingi-Binadarbanka hf., er nua tilheyrir stefnanda.
Samkvaemt framlogdum reikningsyfirlitum var heimild til yfirdrattar & reikningnum
til stadar fra 17. mars 2004. Heimildin nam i upphafi 100.000 kronum og nytti
stefnda sér hana. Yfirdrattarheimildin var reglulega hakkud og nam hun 1.500.000
kronum fra 15. 4glst 2007. Heimildin var felld nidur 20. mars 2011 &n pess ad
uppsofnud skuld reikningsins, 1.497.671 krona, veri greidd 4 peim degi.

Stefnda for 1 greidsluskjol hja umbodsmanni skuldara 30. jani 2011. Umsokn
hennar um samning til greidsluadlogunar var hafnad 21. jali 2015. Reikningi
stefndu hja stefnanda var lokad 31. agist 2015 og nam uppséfnud skuld
reikningsins 4 peim degi stefnufjarhad malsins. Stefndu var sent innheimtubréf 15.
oktober 2015 og aftur 30. sama maénadar. Par sem stefnda greiddi ekki krofuna
hofoadi stefnandi mal betta til innheimtu hennar 18. febroar sl. samkvemt
adursogdu.

II

Af halfu stefnanda er 4 pvi byggt ad stefnda hafi fengid heimild til ad

yfirdraga reikning nr. B upp ad tiltekinni fjarhad og stofnad pannig til skuldar vid

stefnanda. Nemi uppsofnud skuld reikningsins 4 peim degi sem honum var lokad,



31. agust 2015, stefnufjarhaed malsins. Stefnda hafi reglulega fengid send yfirlit fra
stefnanda um stodu reikningsins 4 hverjum tima og ekki gert athugasemdir vid pau
yfirlit. Samkvamt almennum reglum krofuréttar og meginreglu samningaréttar um
skuldbindingargildi loforda og skyldu til ad efna samninga beri stefndu ad greida
hina umkr6fou fjarheaed.

Stefnandi kvedst ekki gera krofu um drattarvexti fra umsdmdum gjalddaga
krofunnar samkvaemt 1. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu,
heldur 1ati hann nagja ad krefjast drattarvaxta frd peim degi sem reikningnum var
lokad, stefndu til hagsbota.

Stefnandi hefur motmeelt pvi ad stefnda eigi gagnkrofu til skuldajafnadar.
Stefnandi bendir 4 ad stefnda hafi med undirritun 4 umsokn um stofnun
reikningsins stadfest ad hafa kynnt sér reglur og skilmala sem um tékkavidskipti og
debetkort giltu, svo og ad vextir af yfirdrattarheimild yrou skuldferdir af
reikningnum. Stefnda hafi pvi avallt vitad hver kostnadur af lantokunni yroi, sbr. 3.
mgr. 14. gr. laga nr. 121/1994. Pa hafi stefnda engin motmeaeli haft uppi vid
vaxtautreikning 4 reikningsyfirlitum sem hun hafi fengid send. Stefnda hafi heldur
ekki motmeelt Utsendum innheimtubréfum.

Af halfu stefnanda er pvi motmalt ad hann hafi synt af sér tomlaeti vid
innheimtu kréfunnar. Bendir stefnandi 4 ad akveedi 11. gr. laga nr. 121/1994 hafi
girt fyrir ad stefnandi gaeti innheimt kréfuna 4 medan stefnda var i greidsluskjoli.
Stefnda hafi verid i greidsluskjoli i fjogur ar og afallnir vextir 4 pvi timabili
gjaldfallid vio lok timabilsins 22. juli 2015. Toémlaeti komi pvi ekki til alita.

Vid munnlegan flutning malsins métmelti stefnandi pvi sérstaklega ad
stefndu hafi verid heimilt undir adalmedferd malsins ad auka vid krofur sinar.
Stefnda geti ekki gert frekari krofur en hiin hafi sett fram i greinargerd sinni, en par
hafi hin vidurkennt ad skulda stefnanda 1.162.229 kronur.

111

Stefnda visar til pess ad ekki hafi verid gerdur lanssamningur um
yfirdrattarheimild samkvaemt akvedum pdagildandi laga um neytendalan nr.
121/1994. Stefnanda hafi vegna pessa i fyrsta lagi verid oOheimilt ad innheimta
lanskostnad, pad er utvexti, vidvorunargjald, pjonustugjald og FIT-kostnad, af
,heimiladri yfirdrattarheimild“ sem veitt var stefndu 30. juni 2009 ad fjarhaed
1.500.000 kronur og gilti fram til 20. mars 2011. Vid munnlegan malflutning kom
fram hja l6gmanni stefndu ad henni hafi fyrst verid veitt yfirdrattarheimild 17. mars
2004 en ekki 30. juni 2009, eins og fram komi i greinargerd. Gaf 16gmadurinn peer
skyringar ad stefnda hefdi ekki haft undir hondum upplysingar ad pvi er vardadi
fyrra timabil og hafi stefnandi neitad ad afhenda stefndu gdgn um pad. Stefnda

byggir 1 6dru lagi & pvi ad stefnanda hafi verid 6heimilt a0 innheimta utvexti af



,oheimiladri yfirdrattarheimild* frd 20. mars 2011 fram til 31. 4gust 2015 pegar
reikningnum var lokad.

Hvad fyrra timabilid vardar byggir stefnda 4 pvi ad enginn lanssamningur
hafi verid gerdur vegna yfirdrattarheimildarinnar pratt fyrir 6fravikjanlega skyldu
pess efnis samkvemt 1. mgr. 3. gr., sbr. 5. gr. pagildandi laga um neytendalan nr.
121/1994, sbr. 16g nr. 179/2000. Hafi stefnanda pvi verid oheimilt ad innheimta
lanskostnad 1 formi utvaxta, pjonustugjalds, viovérunargjalds og FIT-kostnadar af
yfirdrattarheimildinni sem var i gildi fram til 20. mars 2011, ad fjarhad 1.500.000
kronur. Stefnda visar til 1. mgr. 14. gr. tilvitnadra laga par sem melt hafi verid fyrir
um ad lanveitanda veri 6heimilt ad krefja lanpega um vexti og annan kostnad, veri
slikt ekki tilgreint i lanssamningi. [ greinargerd kom fram ad stefnda teldi sig eiga
skuldajatnadarkrofu 4 hendur stefnanda vegna greidslu lanskostnadar af
reikningnum 4 timabilinu fra 30. jani 2009 fram til 20. mars 2011 og ad su krafa
nemi samtals 335.442 krénum (321.267+7.332+5.200+1.643). Vid adalmedferd
malsins var pvi sidan haldid fram af halfu stefndu ad hun @tti kr6fu & hendur
stefnanda vegna lanskostnadar sem innheimtur hefdi verid yfir lengra timabil, eda
allt fra 17. mars 2004. Lagdi stefnda fram skjal vid upphaf adalmedferdar med
utreikningum sem vid petta midadi. Er krafa stefndu par s6gd nema 880.149
kronum (725.100 + 134.733 +20.316). Um heilmild til skuldajathadar visar stefnda
til 1. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkaméla. Oll skilyrdi
skuldajatnadar séu fyrir hendi par sem krofurnar séu samreettar, efndatimi peirra
kominn og badar vardi par tékkareikning stefnda hja stefnanda.

Stefnda byggir 4 pvi ad stefnanda hafi att ad vera ljosar skuldbindingar sinar
samkvaemt 16gum nr. 121/1994 sem sérfrott fjarmalafyrirtaeki i skilningi 1. og 19.
gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki. Stefnandi sé sérfrodur adili & umreddu
svidi og hafi honum borid ad fara ad 16gum i starfsemi sinni. Standi pad stefnanda
ner en stefndu sem s€ neytandi. Stefnda hafi ekki pekkt rétt sinn heldur treyst
stefnanda ad pvi er vardadi innheimtu kostnadar af reikningnum. Medal annars af
peirri astedu hafi hiin ekki gert athugasemdir vid reikningsyfirlit stefnanda.

Stefnda visar til pess ad samkvemt 1. mgr. 3. gr., sbr. 5. gr., laga nr.
121/1994, skuli lanveitandi gera skriflegan samning um yfirdrattarlan til neytanda.
ba sé einnig askilnadur um skriflegan lanssamning um yfirdrattarheimild i 2. mgr.
6. gr. og 9. gr., sbr. 1. mgr. 12. gr., laganna. [ 1. mgr. 3. gr. laga nr. 121/1994,
staflidum a-e, s€ kvedid 4 um hvada upplysingar lanveitandi skuli veita i samningi
um yfirdrattarheimildir. Skylda stefnanda til ad gera lanssamning um yfirdrattar
heimild vid stefndu hafi pvi verid 6fravikjanleg. Stefnda visar til pess ad einu
undantekninguna fra peirri skyldu sé ad finna i 3. malslid e-lidar 1. mgr. 3. gr.

laganna, er vardi breytingu & yfirdrattarheimild, en par sé pd gert rad fyrir ad



lanveitandi sendi skriflegan samning eftir 4. Med gagnalyktun fra umraeddu dkvadi
sé skyrt ad lanssamningar eigi ad vera skriflegir i upphafi med par tilgreindum
upplysingum a-e-lida 1. mgr. 3. gr. laganna. P4 megi rdda af domi Heestaréttar
fslands i mali nr. 672/2012 ad ef ekki hafi verid gerdur samningur sem innihaldi
par upplysingar sem skylt hafi verid ad veita samkvaemt l6gum nr. 121/1994 sé
ekki heimilt ad innheimta kostnad, hverju nafni sem hann nefnist.

b4 visar stefnda til pess ad 16g um neytendalan hafi verid sett til
innleidingar 4 tilskipun 87/102/EBE, sbr. breytingatilskipun 90/88/EBE, en
meginatridi tilskipunarinnar sé ad neytendur fai upplysingar um lantokukostnad i
prosentum samkvaemt arlegri hlutfallstlu kostnadar. Sé tilskipuninni etlad ad
tryggja neytendum lagmarksvernd gagnvart fjarmalafyrirteekjum. Stefnda byggi &
pvi ad 1. mgr. 3. gr. laga nr. 121/1994 hafi askilid lanssamning vid dkvedinn
neytanda um yfirdrattarheimild 4 hans tékkareikningi. bar sem um mismunandi
yfirdrattarheimildir og kjor geti verid ad raeda fyrir hvern og einn neytanda hja
fjarmalafyrirteeki geti almennir skilmdlar, sem lagdir séu fram eda komi fram a
heimasidu fjarmalafyrirtakis, ekki komid ad o6llu leyti i stadinn fyrir samning vid
hvern neytanda. Verdi tilgangi laga um neytendaldn og tilskipunar 87/102/EBE ekki
nad an pess ad skriflegur samningur liggi fyrir, jafnframt pvi ad upplysingum
samkvamt a til e-lidum 1. mgr. 3. gr. laga nr. 121/1994 yrd1 ekki komid sannanlega
til skila. I 16gunum sé ekki gert rad fyrir pvi ad neytandi pyrfti ad leita pessara
upplysinga heldur hafi per att ad liggja fyrir fra lanveitanda vid toku
yfirdrattarheimildar.

Hvad sidara timabilid vardi byggi stefnda a pvi ad eftir ad yfirdrattarheimild
hennar féll nidur 20. mars 2011 hafi verid um Oheimilada yfirdrattarheimild ad
reeda fram til 31. agast 2015 er reikningnum var lokad. Stefnanda hafi pvi verid
Oheimilt ad innheimta Utvexti 4 timabilinu. S6mu sjénarmid eigi vid ad pessu leyti
og hvad fyrra timabilid vardi. Pvi til viobodtar byggi stefnda & pvi ad samkvamt 3.
mgr. 3. gr. laga nr. 121/1994, sbr. 16g nr. 179/2000 og 1. gr. laga nr. 63/2008, sé
fjarmalafyrirtaeki ekki heimilt ad innheimta Utvexti vegna Oheimils yfirdrattar ef
slik gjaldtaka eigi sér ekki stod i samningi. Par sem engum slikum samningi hafi
verid til ad dreifa hafi gjaldtakan verid 6heimil.

Stefnda visar til pess ad stada skuldar a reikningnum 28. febrtiar 2011 hafi
verid 1.497.671 krona, en pann dag hafi sidustu utvextir af heimiladri
yfirdrattarheimild verid reiknadir. Eins og adur segir byggdi stefnda a pvi i
greinargerd ad til fradrattar peirri yfirdrattarskuld skyldi koma o6heimill
lanskostnadur i formi Utvaxta, vidvorunargjalds, pjonustugjalds og FIT-kostnadar,
samtals ad fjarhaed 335.442 krénur og hafi pvi stada reikningsins 28. febraar 2011
verid 1.162.229 krénur (1.497.671 — 335.442) sem stefnda skuldi stefnanda. Vid



adalmedferd malsins var 4 hinn boginn til pess visad af halfu stefndu ad til
fradrattar yfirdrattarskuldinni skyldu koma 880.149 kronur. b4 byggir stefnda 4 pvi
a0 ef ekki verdi fallist & gagnkrofu hennar til skuldajafhadar samkvaemt
framans6gdu verid lagt til grundvallar ad stada skuldarinnar vid stefnanda sé
1.497.671 kréna, midad vid stodu yfirdrattarins 28. febriar 2011, par sem stefnanda
hafi verid 6heimilt ad innheimta Utvexti eftir pann tima.

Verdi ekki fallist & malsastedur stefndu samkvamt framansogdu er 4 pvi
byggt af halfu stefndu ad krafa stefnanda sé nidur fallin vegna témletis. Fra pvi
stefnda hatti notkun reikningsins 28. febrtiar 2011 og heimild reikningsins féll
nidur 20. mars sama ar, og pangad til reikningnum var lokad 31. agast 2015, hafi
11010 meira en fjogur ar an pess ad stefnandi héldi rétti sinum til kréfunnar til haga.
Stefndu hafi verid send innheimtuvidvorun 15. oktober 2015 og malinu stefnt fyrir
domstola 1 mars 2016 en pa hafi verid lidin 5 ar frd pvi reikningurinn var sidast
notadur. Fra peim tima hafi reikningurinn borid Gtvexti sem hladist hafi upp par til
reikningnum var lokad. Stefnda hafi verid i greidsluadlogun a pessum tima og ekki
matt greida krofur lanardrottna sinna. Hins vegar hafi stefnandi matt stefna malinu
fyrir dom fljotlega eftir ad reikningnum var lokad og halda pannig kréfu sinni til
haga. Stefnandi hafi 14tid hja lida, lengur en hafilegt geti talist, ad gera einhverjar
par radstafanir sem 16ggjof eda venja meali fyrir um til ad tryggja rétt sinn eda
vidgang krofunnar.

Vid munnlegan flutning malsins féll stefnda fra peirri malsastaedu sinni ad
hluti krofu stefnanda veeri fallin nidur fyrir fyrningu.

Til studnings krofum sinum visar stefnda til laga um neytendalan nr.
121/1994 sbr. 16g nr. 179/2000 og 16g nr. 63/2008, einkum 3., 5., 6., 9., 12, 14. og
28. gr. laganna. Jafnframt visar stefnda til 1. og 19. gr. laga nr. 161/2002 og til 2.
og 3. gr. laga nr. 2/1993, 3. gr. og 2. mgr. 5. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu
krofuréttinda og 1. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

v

Upplyst er ad stefnda stofnadi debetkortareikning pann er mal petta vardar,
nr. A hjad Kauppingi Bunadarbanka hf., er nua tilheyrir stefnanda, 31. oktober 2003.
Heimild til yfirdrattar 4 reikningnum var til stadar fr4 17. mars 2004. Heimildin
nam i upphafi 100.000 kronum og nytti stefnda sér hana. Yfirdrattarheimildin var
reglulega haekkud og nam hun 1.500.000 krénum fra 15. agust 2007. Heimildin var
felld nidur 20. mars 2011 an pess ad uppsoéfnud skuld reikningsins, 1.497.671
krona, veri greidd 4 peim degi. Reikningnum var lokad 31. agust 2015 og nam
reikningsskuldin pa stefnufjarhad malsins, 2.485.459 kronum.

Malsvorn stefndu er & pvi reist ad hin eigi krofu til skuldajathadar vid kréfu

stefnanda par sem ekki hafi verid gerdur vid hana sérstakur samningur um



yfirdrattarlan og pvi hafi verid 6heimilt ad innheimta lanskostnad vegna yfirdrattar
a reikningi hennar.

Samkvemt 5. gr. pagildandi laga um neytendalan nr. 121/1994 skyldi
lanssamningur vera skriflegur og fela 1 sér upplysingar sem tilgreindar voru i 6. og
8. gr. laganna. Eftir gildistoku laga nr. 179/2000 hinn 20. desember 2000 tok
akvaedi 5. gr. til samninga um yfirdrattarheimild, p6 pannig ad 3. gr. laganna fol {
sér sérakvedi um upplysingagjof vid samninga um yfirdrattarheimild af
tékkareikningi og sambarilegum lanssamningum med breytilegum hofudstol. Hvad
sem lida kann fyrirmalum 5. gr. um skriflegan lanssamning hefur verid talid, med
hlidsjon af skyringum med 5. gr. frumvarps til upphaflegra laga um neytendalan nr.
30/1993, ad pad sé ekki fortakslaust skilyrdi fyrir gildi lanssamninga ad peir séu
skriflegir, heldur gildi munnlegir samningar eftir sem &dur, sbr. til demis dom
Heestaréttar [slands i mali nr. 349/2014. ba kom fram i 3. mgr. 14. gr. laganna ad
lanveitanda veeri heimilt ad krefja neytanda um vexti og annan lantékukostnad, sem
ekki veeru tilgreindir i samningi, ef hann gati sannad ad neytanda hafi matt vera
1j6st hver lantokukostnadurinn hafi att ad vera.

[ umsoékn stefndu um debetkortareikning 31. oktober 2003 kom fram ad
stefnda hefd1 kynnt sér reglur og skilmala sem giltu um tékkavidskipti og debetkort
og ad stefnda stadfesti med undirritun sinni ad hun myndi i einu og 6llu fara eftir
akvedum peirra. P4 kom einnig fram ad stefnda vari sampykk pvi ad vextir af
yfirdrattarheimild reikningsins yrdu skuldferdir af honum manadarlega. Fyrir
dominn hafa verid lagdir fram almennir skilmalar innlansreikninga svo og reglur og
skilmalar vegna debetkorta. [ grein 11.1 { reglum um debetkort kemur fram ad gjold
vegna notkunar korts greidi korthafi samkvemt verdskrad & hverjum tima en
verdskra sem veiti upplysingar um gjold, vaxtakjor og annad, sem tengist notkun
debetkorta, skuli jafnan liggja frammi i bankanum. { grein 11.2 segir sidan ad
bankanum sé heimilt ad fera korthafa til gjalda &4 vidskiptareikningi hans gjold
samkvaemt verdskra. Med visan til pessa og doms Hestaréttar {slands i mali nr.
533/2014 verdur talid ad stefndu hafi att a0 vera ljost 4dur en hun stofnadi til
vidskipta vid stefnanda hvada kjor lagu til grundvallar vidskiptasambandi adila.
bessu til vidbotar liggja fyrir i malinu reikningsyfirlit fra stofnun reikningsins &
arinu 2003 til lokunar hans a arinu 2015 sem bera pad med sér ad hafa verid send
stefndu. Yfirlitin hafa ad geyma nakvaemar og sundurlidadar upplysingar um
innborganir og uttektir, par 4 medal vegna pjonustugjalda og vaxtakostnadar. A
Ollum yfirlitunum kemur fram ad athugasemdir oskist gerdar innan 20 daga fra
vidtoku yfirlitsins en annars teljist reikningurinn réttur. Stefnda hefur ekki métmeelt
pvi ad henni hafi borist umraedd yfirlit. P4 er 6umdeilt ad stefnda gerdi & engum

timapunkti athugasemdir vid utreikninga og gjaldferslu stefnanda og greiddi



athugasemdalaust pann kostnad og vexti sem til féllu. Su stadreynd ad stefnandi er
fjarmalafyrirteeki og sérfrodur adili getur ekki, svo sem malid liggur fyrir ddmnum,
haft ahrif vid0 mat & framangreindu. Ad O6llu pessu virtu telst hafa komist &
samningur um lansvidskiptin og verdur ekki fallist a gagnkréfu stefndu til
skuldajafnadar vid krofu stefnanda.

[ 1j6si alls pess sem ad framan er rakid verdur hafnad kréfum stefndu um
leekkun & krofum stefnanda hvort tveggja er vardar timabil fyrir og eftir 20. mars
2011. Er pvi pa hafnad ad 3. mgr. 3. gr. laga nr. 121/1994, eftir breytingar med
16gum nr. 62/2008, 1eidi til pess ad stefnanda hafi verid 6heimilt ad innheimta vexti
af skuldinni. Af skyringum med akvadinu i frumvarpi ad 16gum nr. 62/2008 er 1jost
ad akvedinu hafi verid beint ad kostnadi sem fjarmalafyrirteki innheimta pegar
vidskiptavinir eyda um efni fram an pess ad hafa heimild til yfirdrattar & reikningi,
eda hinum svokallada FIT-kostnadi. Leidir akvedid ekki til pess ad stefnanda hafi
verid oheimilt ad skuldfera samningsvexti af yfirdrattarskuld stefndu & timabilinu
frd og med 20. mars 2011 pegar yfirdrattarheimild a reikningnum féll nidur.

Stefnda hefur & pvi byggt ad krafa stefnanda sé¢ nidur fallin fyrir tomlaeti.
Fyrir liggur ad yfirdrattarskuld a reikningi stefndu féll 1 gjalddaga 20. mars 2011.
Stefnda for i greidsluskjol hja umbodsmanni skuldara 30. jini sama ar og medan a
pvi st6d var stefnanda 6heimilt ad krefja um eda taka vid greidslu a kréfum sinum
en vextir féllu 4 skuldina samkvemt 11. gr. laga nr. 101/2010 um greidsluadlogun
einstaklinga. Umsokn stefndu um samning til greidsluadlogunar var hafnad 21. juli
2015 og var skorad a stefndu ad greida skuldina med innheimtubréfi 15. oktober
2015 og aftur 30. sama manadar. Mal petta var sidan h6fdad i febrtar 2016. Med
hlidsjon af pessu og par sem pad voru atvik er vordudu stefndu sem girtu fyrir
innheimtuadgerdir mestan hluta pess tima sem lidinn er fra gjaldfellingu kréfunnar
verdur pvi hafnad ad krafan sé nidur fallin vegna tomlatis.

Med visan til pess sem ad framan er rakid verdur krafa stefnanda tekin til
greina, svo sem hun er fram sett. Samkvamt peim malstrslitum og med visan til 1.
mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala verdur stefndu gert ad greida
stefnanda malskostnad sem hefilega pykir dkvedinn 250.000 krénur.

Dom pennan kvedur upp Kristinn Halldérsson héradsdoémari. Fyrir
uppkvadningu démsins var geett fyrirmala 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um

meoferd einkamala.

DOMSORD:
Stefnda, Guobjorg Kristjansdottir, greidi stefnanda, Arion banka hf.,
2.485.459 kronur, asamt drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu fra 31. agust 2015 til greidsludags.



Stefnda greidi stefnanda 250.000 krénur 1 malskostnad.

Kristinn Halld6érsson



