DOMUR

Héradosdoms Reykjaness, priojudaginn 17. febraar 2015, i mali nr. E-938/2014:
Viking Fish ehf.

(Sigurour Gizurarson hrl.)

gegn

Byggoastofnun

(Gardar b. Gardarsson hrl.)

I.

Mal petta, sem tekid var til doms 20. januar sl., er h6fdad med birtingu steftnu 22.
agust 2014.

Stefnandi er Viking Fish ehf., kt. 000000-0000, Sudarvogi 7, Reykjavik.
Stefndi er Byggdastofnun, kt. 000000-0000, Artorgi 1, Saudarkroki.

Domkrofur stefnanda eru peer ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda skuld
a0 fjarhaed 4.000.000 krona dsamt 16gmaeltum drattarvoxtum af 3.000.000 krona fra
16. desember 2010 til greidsludags og af 1.000.000 kréna fra 1. januar 2013 til
greidsludags. Jafnframt er pess krafist ad stefndi verdi demdur til ad greida
stefnanda malskostnad samkvemt malskostnadaryfirliti stefnanda.

Stefndi krefst adallega syknu af 6llum krofum stefnanda gegn greidslu 300.000
krona, en til vara er krafist verulegrar leekkunar & stefnukrofum. ba krefst stefndi
malskostnadar ur hendi stefnanda ad vidbattum virdisaukaskatti.

I1.

Malsatvik eru pau ad 4 arinu 2008 tokust samningar um kaup Arna nokkurs
Kopssonar 4 batnum Aka SU, skipaskrarnumer 6753, af stefnda. Ad sogn stefnanda
sotti Arni batinn asamt Guttormi Sigurdssyni, sem sidar kemur vid sdgu, um
aramotin 2008-2009 par sem hann 14 1 hofninni 1 Hvammstanga, og kom honum
fyrir 4 athafnasvadi Kopavogshafnar. Greiddi Arni stefnda umsamid kaupverd
batsins, 200.000 kronur, 5. juni 2009. Af halfu stefnda var gefio ut afsal til Arna 2.
juli 2009.



Batinn seldi Arni sidan stefnanda 4 300.000 kronur og til ad einfalda eigendaskiptin
for hann fram & pad vid stefnda ad stofnunin gaefi Gt nytt afsal til stefnanda, sem pa
kaemi 1 stad eldra afsals til hans. Nyja afsalsbréfio er utgefio 15. oktober 2009. Ekki
var afsalsbréfinu pinglyst pvi ad afsalshafi, stefnandi pessa mals, 1ét pad farast fyrir.

Stefnandi kvedur ad sumarid 2009 hafi hann hafist handa vid ad gera batinn Aka
SU, skipaskrarnimer 6753, upp og endurbeeta par sem hann hafi stadid 4
athathasveedi Kdpavogshatnar. Keypt hafi verid vél og gir og siglingataki, svo sem
sjéalfstyring, radar o.fl., 1 batinn. Baturinn sé ur plasti og hafi farid fram umtalsverd
plastvinna til endurbéta & honum. I desember 2010 hafi baturinn verid fluttur af
athafnasvadi Kopavogshafnar 4 athafthasvaedi Hafnarfjardarhafnar. Padan hafi hann
horfid adfarandtt 5. jantar 2011. Pa hafi verid hafin leit ad honum og hafi hann
fundist 4 geymslusvaedi Lysingar hf. i Hafnarfirdi. Forrddamenn stefnanda hafi
nokkru sidar fengid spurnir af pvi ad stefndi hefdi hinn 16. desember 2010 gefid ut
nytt afsal fyrir batnum til einkahlutafélagsins Stampa ehf. bvi afsali var pinglyst 23.
desember 2010.

1 1jos hafi komid ad menn 4 vegum Stampa ehf. hofou tekid batinn Aka SU,
skipaskrarnimer 6753, par sem hann var i vorslu stefnanda 4 athafnasvaedi
Hafnarfjardarhafnar.

Med bréfi 16gmanns stefnanda 6. januar 2011 til stefnda hafi verid vakin athygli &
ofangreindu og pess krafist ad stefnda gerdi gangskor ad pvi ad ologlegt afsal fyrir
batnum til Stampa ehf. yrdi afturkallad og batnum komid aftur i vorslur stefnanda.
St malaleitan hafi reynst arangurslaus og hafi stefnandi pvi h6fdad mal 4 hendur
stefnda fyrir Héradsdomi Reykjaness til a0 fa stadfest med domi ad stefndi hefoi
valdid honum skadabotaskyldu tjoni. Malid hafi fengid nimerid E-252/2013 og i
pvi hafi verid kvedinn upp domur 9. oktdber 2013 par sem m.a. hafi verid
vidurkennt a0 stefndi veeri skadabotaskyldur gagnvart stefnanda vegna pess tjons
sem stefnandi hefdi ordid fyrir vegna solu stefnda & adurgreindum bat til Stampa
ehf. 16. desember 2010.

Stefndi hafi ekki afryjad dominum til Haestaréttar og greitt tildeemdan malskostnad.
Stefnandi kve0st hafa leitad eftir samkomulagi vid stefnda um fjarhaed skadabota,
en su vidleitni hafi reynst arangurslaus. Hafi stefnandi pvi beidst pess hinn 6. jantar
2014 ad domkvaddur yrdi matsmadur til ad framkvama mat a pvi hvert hefoi verid
verdmeeti batsins Aka SU, skipaskrarntimer 6753, hinn 16. desember 2010, og
vagnsins sem hann st60 4. Einnig skyldi matsmadur meta hver vari misstur
hagnadur matsbeidanda af rekstri batsins sem fiskiskips vid strandveidar, eins og
per sem baturinn hefdi verid notadur til, eftir ad hann komst i hendur niiverandi
eiganda.

Moétmeli stefnda gegn matsbeidninni hafi ekki verid tekin til greina og hafi Knttur
boérhallsson, vidskiptafreedingur og 16ggiltur endurskodandi, verid doémkvaddur til
ad framkvema hid umbedna mat hinn 24. febrtar 2014.

Hinn domkvaddi matsmadur hafi lokid matsgerd sinni 7. juli 2014. Er nidurstada
matsmanns st ad verdmaeti batsins Aka SU, skipaskrarnamer 6735, hinn 16.
desember 2010, og vagnsins sem hann st60 4, hafi verid 3.000.000 krona og ad
misstur hagnadur stefnanda af rekstri batsins sem fiskiskips vid strandveidar arin



2011 og 2013 s¢é hafilega detladur 1.000.000 krona.

Stefndi kvedur ad adur en adurgreindur domur Héradsdoms Reykjaness gekk i fyrra
doémsmali adila og itrekad eftir pad hafi stefndi reynt ad komast ad samkomulagi
vid stefnanda um uppgjor. Fyrir hafi legid ad stefnandi hafdi keypt umraeddan bat a
300.000 kronur og hafi honum verid bodin endurgreidsla 4 pvi fé, auk vaxta og
afallins kostnadar. Stefnandi hafi talio petta vidsfjarri raunverulegu tjoni sinu par
sem hann hefdi lagt mikla fjarmuni 1 batinn eftir kaupin, svo sem kaup a tekjum og
kostnad vid plastvidgerdir 4 batnum, en skrokkur hans sé ur plasti. Kallad hafi verid
eftir upplysingum og gdégnum um pennan kostnad en fatt hafi ordid um svor og i
1j6s hafi komid vid rekstur malsins ad pessar fullyrdingar stefnanda voru beinlinis
rangar og vaentanlega settar fram 1 blekkingarskyni. Pad eina sem eftir hafi stadid
hafi verid fullyrding um ad einhverjar plastvidgerdir hefou att sér stad 4 batnum en
engin gdgn hafi verid 16g0 fram um pad, pratt fyrir itrekadar askoranir. S¢é stefnandi
b6 bokhaldsskyldur adili.

begar stefnandi hafi ekki getad lagt fram nein gégn um pad hvad hann hefdi lagt
batinn eftir kaupin hafi hann séd ad ekki mundi mélid ganga fram sem hann vildi.
Hafi po ekki stadid a stefnda a0 reyna ad leysa malid ef réttar upplysingar fengjust.
Hafi stefnandi pa 6skad eftir domkvadningu matsmanns til ad leggja mat 4 ,,annars
vegar endurheimtuvirdi batsins og vagnsins sem hann sto6d 4, p.e. hvad pad mundi
kosta hann ad kaupa annan bat i liku asigkomulagi 1 stad pess sem hann missti
asamt flutningsvagni, og hins vegar misstan hagnad af rekstri batsins sem fiskiskips
vid strandveidar, eins og par sem hann hefdi verid notadur til eftir ad hann komst i
hendur niiverandi eiganda.

Stefndi kvedst hafa gert athugasemdir vid beidnina um démkvadningu og talid ad
matsgerd, midad vid lysingu malavaxta eins og peir hafi verid settir fram i
beidninni, veeri tilgangslaus sem sdnnunargagn i malinu. Einnig hafi stefndi gert
athugasemd vid ad 6ljost veri hvad pad veri sem atti ad meta. Domari hafi sidan
kvatt til matsmann til ad svara pvi ,,hvert var verdmeeti batsins Aka SU,
skipaskrarnimer 6753, pann 16. desember 2010, og vagnsins sem hann st60 4.
Matsmadur skal einnig veita svor vid pvi hver s¢ misstur hagnadur matsbeidanda af
rekstri batsins sem fiskiskips vid strandveidar, eins og par sem baturinn hefur verio
notadur til, eftir ad hann komst 1 hendur niverandi eiganda.*

Stefndi kvedst hafa sent matsmanni athugasemdir par sem itrekad hafi verid ad
verOmeeti batsins @tti ad meta midad vid 16. desember 2010, 1 pvi 4standi sem hann
hefdi pa verid. Pa hafi verid bent a ad vagn, sem veri sagdur hafa verid undir
batnum, hefdi stefndi ekki selt, hvorki 1 fyrra né sidara skiptid, og vaeri hann mali
pessu alveg 6vidkomandi. Pa hafi verid vakin athygli matsmannsins 4 ad ekkert
laegi fyrir i malinu um ad stefnandi uppfyllti skilyrdi til ad fa leyfi til strandveida
fyrir batinn, jatnvel p6tt hann fengi utgefid haffaerisskirteini fyrir hann.

[ framlagdri matsgerd taki matsmadur fram ad hann hafi ekki skodad batinn og ad
hann teldi ad skodun & batnum, premur og halfu ari eftir pann dag sem matsgerdin
tti ad mida vid og eftir ad nuverandi eigandi batsins hefdi endurbyggt hann, kaemi
ad engu gagni til ad finna Ut veromaeti batsins i arslok 2010. ba komi fram hja
matsmanni ad hann hefdi margsinnis kallad eftir gognum/kostnadarskjélum yfir
pad sem batnum hafi att ad hafa verid gert til gdda eftir ad stefnandi keypti hann en
engu sliku hefoi verid framvisad og pvi vari hapid ,,a0 taka tillit til pess ad



matsbeidandi hafi verid buinn a0 leggja i verulegan kostnad vid batinn®.

,, Veromati pess vagns sem baturinn stod & er nokkur radgata ...“ segi matsmaour i
matsgerdinni en segi svo ad hann leggi ekki mat & verdmati hans sundurlidad
heldur meti hann verdmaeti batsins og ,,vagnsins sem hann st6d 4 4 3.000.000
kréna.

Stefndi kvedst hafa beint peirri spurningu til matsmanns i télvuskeyti, pegar hinn 7.
juli, hvert hann teldi verdmaeti vagnsins vera i heildartélunni, 3.000.000 krona, og
hafi matsmadur svarad pvi um hal ad i hans utreikningum ,,pa gerdi ég rad fyrir ad
vagninn veri um kr. 300.000%.

Um svipad leyti og mal petta hafi verid h6fdad hafi stefnda borist afrit af afsali sem
Stampar ehf. gafu Gt fyrir batnum til VPH-fasteigna ehf. hinn 12. mai 2012. {
afsalinu komi fram ad kaupverd hans s¢ 1.500.000 kronur. Tekid sé fram ad enginn
bunadur fylgi batnum.

Stefndi kvedur rétt ad skyrlega komi fram ad margnefndur batur hafi ekki verid
fiskibatur heldur skel af skemmtibat pa er stefndi seldi hann, en baturinn hafi 4dur
verid notadur til hvalaskodunar.

Eftir h6foun malsins hafi stefndi enn reynt ad na samkomulagi um lausn pess vid
l6gmann stefnanda, en an arangurs.

Fyrirsvarsmadur stefnanda, Sighvatur Sigurdsson, kom fyrir fyrir dominn og gaf
adilaskyrslu. P4 komu fyrir dominn sem vitni, Knatur bPorhallsson, endurskodandi
og domkvaddur matsmadur, og Vidar Pall Hafsteinsson.

III.

Stefnandi kvedst byggja 4 pvi ad domur Héradsdoms Reykjaness 9. oktdber 2013 i
mali nr. E-252/2013 teljist vera bindandi urslit sakarefnis malsadila hvad
botaskyldu stefnda vardar, sbr. 1. mgr. 116. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala.

Stefndi hafi greitt deemdan malskostnad og tekid upp samningsumleitanir vid
stefnanda um fjarhad skadabota.

Stefndi hafi gerst adili matsmals, sem rekid hafi verid fyrir Héradsdomi
Reykjaness, nr. M-1/2014, og haldid uppi malflutningi fyrst fyrir héradsdéminum
og sidan fyrir hinum domkvadda matsmanni. Stefndi hafi ekki vefengt nidurstodu
hins domkvadda matsmanns.

A0 pessu 0llu athuguou kvedst stefnandi telja ad stefndi hafi skuldbundio sig til ad
hlita nidurstédu matsgerdarinnar og s¢ lagalega skylt ad inna af hendi
matsfjarhedina 4samt matskostnadinum med dréattarvoxtum til greidsludags.



IV.

Stefndi kvedur bétaskyldu sina Gumdeilda. Hins vegar sé deilt um hvert
raunverulegt tjon stefnanda sé, en stefndi telji matsgerdina i malinu 6nothaefa til
sonnunar 4 pvi og séu til pess margar astedur.

bad sé meginregla skadabotaréttar ad sa sem telji sig hafa ordid fyrir fjarhagstjoni,
sem annar adili beri skadabotadbyrg0 4, verdi ad feera sonnur 4 fjarhad tjonsins.
betta s¢ misaudvelt ad gera og fari eftir adsteedum 1 hverju og einu mali. Ein leio til
sonnunarferslu s¢ ad afla matsgerdar 4 grundvelli heimilda i IX. kafla 1. nr.
91/1991. Gerdar séu rikar krofur til vinnubragda og gagnadflunar matsmanna,
pegar svo beri undir. Matsgerd sé eins og hvert annad sonnunargagn i mali, p.e.
domari leggi sjalfstett mat 4 sonnunargildi hennar pegar hann leggur dom a malid.

Fram komi i framlagdri matsgerd ad hinn domkvaddi matsmadur hafi ekki skodad
batinn og engin gogn haft til ad stydjast vid um astand hans 1 arslok 2010. Hafi
matsmadurinn engin gdgn haft um kostnad vid par endurbaetur sem a4 honum hafi
verid gerdar til ad gera hann a0 fiskibati. ba hafi matsmadur enga tilraun gert til ad
meta batinn til verds i nuverandi dstandi og sidan reynt i framhaldinu ad leggja mat
a endurbaeturnar og draga paer fra til ad fa ut mismuninn. Hafi honum pé borid ad
afla gagna um pessi atridi af sjalfsdaoum. Matgerdin sé¢ pvi handonyt sem ,,mat* &
virdi batsins 1 arslok 2010. Framl6gd matsgerd sé ekki byggd 4 neinum télulegum
forsendum og/eda skodun 4 andlaginu heldur sé um tomar tilgatur ad raeda, enda
komi pad fram i matsgerdinni sjalfti.

Pad hafi po verid brynt ad matsmadurinn beitti peirri adferdarfraedi sem getid sé hér
ad framan pvi ad sérkunnatta hans liggi 4 svid reikningsskila. Ekki liggi fyrir
upplysingar um ad matsmadurinn hafi sérpekkingu & veromyndun bata/skipa 4
markadi, en stefndi hafi vakio athygli & pvi vid ddmkvadningu matsmannsins.

Af framangreindu sé 1j6st a0 matsmadurinn hafi hvorki nytt sérpekkingu sina né
aflad gagna med 60rum haetti um veromaeti batsins né hafi hann framkvaemt &
honum skodun. Hafi pannig ekki verid stadid ad matsgerdinni med peim heetti sem
fyrirskrifad sé i 1ogum nr. 91/1991 og démvenja standi til. S¢é matsgerdin ad pessu
leyti haldin slikum gollum ad hun verdi ekki 16g0 til grundvallar sem sénnunargagn
i malinu. Eftir standi pa ad eina vitneskjan um verOmaeti batsins sé¢ upphaflega
kaupverdid, 300.000 krénur, sem stefndi hafi margsinnis bodist til ad endurgreida
stefnanda. Pratt fyrir 6tal askoranir hafi engin gogn verio 16gd fram um pad ad
einhverjar endurbatur hafi verid gerdar 4 batnum eda einhverju hafi veriod skeytt
vi0 hann. Hafi stefnanda pannig ekki tekist ad syna fram & ad tjon hans nemi haerri
fjarhaed en umraeeddum 300.000 kronum, en sonnunarbyrdin um tjonid hvili 4
stefnanda.

[ matsbeidni hafi matsbeidandi/stefnandi upphaflega dskad eftir mati 4
»endurheimtuvirdi batsins og vagnsins sem hann stdd a ... eins og par standi.
Matsbeidandi/stefnandi hafi fallid fra pessari 6sk vid fyrirtoku malsins 10. febrtar
2014 og breytt ordalaginu i pa veru sem fram komi 1 urskurdi héradsdoms fra 24.
febraar 2014, p.e. ad meta skyldi ,,hvert var verdmaeti batsins Aka SU,
skipaskrarnimer 6753, pann 16. desember 2010, og vagnsins sem hann st6d 4. Af
pessu tilefni kvedst stefndi vekja athygli & pvi ad med pessari yfirlysingu hafi



stefnandi rddstafad sakarefninu, hvad sem 60ru 1idi. P4 kvedst stefndi telja ad
samkvamt almennum reglum skadabdtaréttar og domvenju eigi stefnandi ekki rétt
til endurdflunarverds batsins, enda liggi ekkert fyrir um pad hvert pad sé, ef pad er
annad en @&tlad markadsverd, samanber pad sem rakid sé¢ ad framan.

Nidurstada matsmanns vardandi ,,misstan hagnad matsbeidanda af rekstri batsins
sem fiskiskips vid strandveidar ... eins og par standi, sati lika furdu og pvi sé
algerlega motmaelt ad nidurstada matsmanns um pad efni verdi latin standa og séu
til pess margar astedur. Fyrst sé po rétt ad vekja athygli 4 pvi ad ekkert liggi fyrir
um ad stefnandi hafi uppfyllt lagaskilyrdi til ad 60last rétt til strandveida. Stefnandi
sé 16gadili og pegar pannig standi & skuli einn af eigendum 16gadilans vera
16gskradur & skipid. Samkvamt arsskyrslu stefnanda sé eini hluthafi félagsins
Sighvatur Sigurdsson og liggi ekkert fyrir um pad ad hann uppfylli skilyrdi til ad fa
16gskraningu 4 batinn. S¢€ pvi 6sannad ad stefnandi hefodi getad haldid batnum til
fiskveida.

[ annan stad kvedst stefndi benda 4 ad matsmadur, sem hafi 6umdeilanlega
sérpekkingu 4 svidi reikningsskila, hafi komist ad peirri nidurstddu 1 matsgerdinni
a0 enginn hagnadur hafi ordi0 af rekstri batsins arin 2012 og 2013, heldur hafi
verid tap & rekstri hans. Sama nidurstada faist med pvi ad taka medaltalstolur fra
Ollum strandveidibatum vegna aranna 2011 og 2012, b.e. tap hafi ordid a rekstri
peirra. Pratt fyrir ad hafa reiknad sig fram i pessa nidurstodu telji matsmadurinn ad
misstur hagnadur matsbeidanda/stefnanda fyrir arin 2011, 2012 og 2013 sé
haefilega deetladur ad fjarhad 1.000.000 krona. Pessi nidurstada standist enga
skodun og eigi sér ekki forsendur i Gtreikningum matsmannsins sjalfs. Sé
matsgerdin ad pessu leyti onothaef sem sonnunargagn i pessum lid einnig.

Eftir standi vardandi pennan krofulid ad stefhandi hafi ekki getad synt fram 4 ad
hann hafi ordid fyrir neinu tjoni vegna @tlads missis hagnadar og beri ad sykna
stefnda alfarid af stefnukréfum vardandi pennan lid.

Hvad varoi varakrofu stefnda um laekkun stefnukréfunnar megi benda 4 pad, ad i
matsgerdinni s¢ einhver ,,vagn* metinn med batnum. Enginn vagn hafi fylgt
batnum i kaupunum, hvorki i fyrra né seinna skiptid sem baturinn hafi verio seldur,
og s¢ pessi vagn stefnda algerlega 6vidkomandi. Matsmadur hafi metid vagninn 4
300.000 krénur, samanber skyrslu hans fyrir dominum. [ annan stad megi geta pess
ad 1 vioskiptum med batinn 4 arinu 2012, hugsanlega eftir einhverjar vidgerdir, hafi
baturinn verid seldur 4 1.500.000 kronur. Petta hafi verid vidskipti milli adila sem
ekki tengist mali pessu og verdi ad telja pau endurspegla markadsvirdi batsins 1 pvi
astandi sem hann hafi verid pa, p.e. 4 arinu 2012. Tjon stefnanda geti aldrei ordi
haerra en pad.

Stefndi kvedst motmeela vaxtakrofu stefnanda sérstaklega. Fyrir pad fyrsta sé¢
vaxtakrafa stefnanda ekki sett fram med 16gmaltum hatti, heldur krafist
stefnufjarhaedar ,,a4samt 16gmaeltum drattarvoxtum®. Kréfugerd med pessum heetti
s¢ andstad l0gum um medferd einkamala nr. 91/1991 og beri pvi ad sykna af
vaxtakrofunni. Til vara sé bent & pad ad mal petta sé rekio sem skadabotamal og
fari p4 um vexti svo sem fyrir s¢ meelt i 8. og 9. gr. laga nr. 38/2001.

Stefndi kvedst & umlidum arum margitrekad hafa reynt ad f4 stefnanda til vidraedna
um skynsamlega lausn 4 pessu mali. Slikum malaleitunum hafi stefnandi #tid



hafnad, en aldrei lagt fram gdgn til studnings kréfum sinum, pratt fyrir
eftirgangsmuni, svo taka maetti afstodu til peirra. Pess 1 stad hafi hann gert krofur
sem séu vidsfjarri raunveruleikanum. Sem demi megi nefna skeyti, sem stefnandi
hafi sent starfsmanni stefnda 4. desember 2013, eftir ad domur hafoi gengio i héradi
i fyrra malinu. Par sé stefnandi enn med visvitandi ranga krofugerd vardandi tjon
sitt og megi lesa pad ut ur kréfugerdinni ad hann sé ad krefjast 40 milljona krona i
skadabetur. begar matsgerdin hafi legid fyrir hafi sidan verid stefnt fyrir 4
milljénum krona. Stefndi geti med engu moéti borid abyrgd & pessum ostodugleika i
krofugerd stefnanda og geri pvi kréfu til pess ad allur kostnadur af malinu veroi
lagdur & stefnanda, en til vara ad malskostnadur verdi felldur nidur.

Stefndi kvedst byggja malskostnadarkrofu sina & 131. gr. laga nr. 91/1991, en til
vara 4 3. mgr. 130 gr. somu laga.

V.

Eins og fram hefur komid er skadabotaskylda stefnda éumdeild, en med domi
Héradsdoms Reykjaness 9. oktober 2013 1 mali nr. E-252/2013 var stefndi deemdur
skadabotaskyldur gagnvart stefnanda vegna pess tjons sem stefnandi hefdi ordid
fyrir vid solu stefnda 4 batnum Aka SU, skipaskrarnamer 6753, til Stampa ehf. hinn
16. desember 2010.

Mal petta snyst pvi eingdngu um fjarhaed pess tjons, sem stefhandi vard fyrir vid
sOlu stefnda 4 batnum.

Eins og fram hefur komid var Knutur Porhallsson, vidskiptafredingur og 16ggiltur
endurskodandi, domkvaddur ad 6sk stefnanda til ad leggja mat 4 verdmeeti batsins
Aka SU, skipaskrarntimer 6753, hinn 16. desember 2010. og vagnsins sem hann
stod 4. Einnig skyldi hann leggja mat 4 hver vari misstur hagnadur stefnanda af
rekstri batsins sem fiskiskips vid strandveidar, eins og par sem baturinn hefdi verid
notadur til eftir ad hann komst i eigu niverandi eiganda.

Matsgerd hins ddémkvadda matsmanns er dagsett 7. juli 2014. Nidurstada
matsmannsins er annars vegar su ad verometi umradds bats hinn 16. desember
2010 og vagnsins sem hann st60 & hafi verid 3.000.000 krona, og hins vegar ad
misstur hagnadur af rekstri batsins sem fiskiskips vio strandveidar arin 2011 og
2013 s¢ hafilega detladur 1.000.000 kréna.

Fram kemur 1 matsgerdinni ad matsmadur skodadi ekki batinn, enda hafi hann talid
a0 skodun 4 batnum pjonadi ekki tilgangi vid matid par sem langt vaeri um 11010 fra
vidmidunardagsetningunni 16. desember 2010 og pa hefdu nyir eigendur
endurbyggt batinn eftir ad hann komst i peirra eigu.

b4 kemur fram 1 matsgerdinni ad hann hafi engin gégn fengid Gr bokhaldi stefnanda
um utlagdan kostnad vegna kaupa 4 teekjum i batinn og vidgerda 4 honum pratt
fyrir ad hafa margsinnis 6skad eftir peim. Kemur fram ad matsmadur byggdi mat
sitt & verOmeeti batsins hinn 16. desember 2010 4 umsdgnum ymissa adila um ad
verdmati hans hafi & pessum tima verid herra en 300.000 krénur og nefnir
matsmadur sérstaklega skyrslu Guttorms Sigurdssonar um patttoku hans i kaupum



og endurbdtum 4 batnum. P4 segir i matsgerdinni ad par sem ekki liggi fyrir nein
kostnadarskjol af halfu matsbeidanda pyki hapid ad taka tillit til pess ad
matsbeidandi hafi lagt 1 verulegan kostnad vid batinn. Samt sem adur hafi verid
feerd agaetis rok fyrir pvi ad unnid hafi verid ad pvi ad utbtia batinn til veida og
segir i matsgerdinni ad ,,edli mals samkvaemt verdur ad taka tillit til pess.* ba segir
a0 verOmati pess vagns sem baturinn std0 a sé nokkur radgata, en atla megi ad
virdi hans hafi verio einhver hundrud pasund. Ad svo bunu kemst matsmadurinn ad
peirri nidurstddu ad samanlagt verdmeeti batsins hinn 16. desember 2010 og
vagnsins sem hann st60 4 hafi verid 3.000.000 krona.

Fyrirsvarsmadur stefnanda, Sighvatur Sigurdsson, kom fyrir dominn og gaf skyrslu.
Hann kvadst hafa 14tid fyrirtaeki sitt, stefhanda mals pessa, kaupa umraeddan bat
fyrir vin sinn og félaga, Guttorm Sigurdsson, sem ekki hafi haft efni 4 ad kaupa
batinn. Kvad hann Guttorm hafa legid 4 sjukrabedi eftir slys & pessum tima og verid
lengi ad na sér. Hann sagdi ad baturinn hefdi ekki verid bokadur i arsreikningum
stefnanda og kvad hann stefnanda engan kostnad hafa haft af pvi ad gera batinn
upp. Kvadst hann ekkert hafa skipt sér af vidgerdum eda endurbétum 4 batnum og
eingongu hafa adstodad vin sinn vid kaup 4 honum.

b4 gaf skyrslu 1 gegnum sima vitnid Vidar Pall Hafsteinsson fyrirsvarsmadur VBH
fasteigna ehf., sem keypti batinn af Stompum ehf. i mai 2012. Hann sagdi ad
baturinn hefdi verid i lélegu astandi pegar fyrirtaeki hans keypti batinn og i raun
hefoi adeins verid um batsskelina ad reda. Engin teki eda vélbunadur hefdi fylgt
batnum. Hann sagdi ad svo hefdi virst sem baturinn hefodi stadid ohreyfour i einhver
ar. Kvadst vitnid vera batasmidur og pvi hafa géda innsyn 1 slikt.

Med visan til pess sem ad framan greinir pykir [jost ad hinn ddémkvaddi matsmadur
skodadi ekki batinn og hafdi ekki onnur gogn ad stydjast vid um astand hans i
arslok 2010 en ,,umsagnir ymissa adila“ eins og pad er ordad i matsgerdinni og
skyrslu manns sem komid hefur fram ad er raunverulegur eigandi batsins. ba hefur
komid fram ad stefnandi hefur engan kostnad borid af vidgerdum eda endurbotum a
batnum. Einnig bar matsmadurinn um pad fyrir ddminum ad hann hefdi enga
reynslu af pvi ad meta bata eda skip til verds &4 markadi. Verour ekki séo af
matsgerdinni ad nidurstada matsmannsins um verdmaeti batsins i desember 2010,
og vagnsins sem hann st6d 4, sé byggd a tolulegum forsendum, heldur virdist mat
hans eingdngu byggt a tilgatum.

A0 pvi er vardar mat 4 misstum hagnadi stefnanda af rekstri batsins sem fiskiskips
vi0 strandveidar liggur 1 fyrsta lagi ekkert fyrir um pad ad stefnandi hafi uppfyllt
lagaskilyrdi til ad 60last rétt til strandveida og er pvi 6sannad ad stefnandi hefoi
getad haldid batnum til fiskveida. P4 kemur fram 1 matsgerdinni ad matsmadur hafi
annars vegar reiknad misstan hagnad 1t fra peim veidum sem stundadar hefou verid
a batnum hja ntiverandi eiganda og hins vegar ut fra opinberum upplysingum fra
Hagstofu Islands um afkomu strandveidibata arin 2011 og 2012. bratt fyrir ad
matsmadurinn hafi komist ad pvi i matsgerdinni ad tap hafi verid 4 veidunum ut fra
badum framangreindum forsendum kemst hann ad peirri nidurstodu ad misstur
hagnadur stefnanda af rekstri batsins sem fiskiskips vid strandveidar & &runum 2011
til 2013 s¢é haefilega detladur 1.000.000 kréna. bykir pessi nidurstada matsmannsins
med Sllu orokstudd og i andstodu vid per forsendur sem hann lagdi til grundvallar
matinu.



Samkvamt framangreindu er matsgerdin haldin slikum géllum ad hun verdur ekki
16g0 til grundvallar sem sonnunargagn i malinu, sbr. 2. mgr. 66. gr. laga nr.
91/1991.

Engin gogn hafa verid 16g0 fram i malinu sem renna stodum undir pad ad stefnandi
hafi ordid fyrir tjoni vegna missts hagnadar af rekstri batsins sem fiskiskips vid
strandveidar 4 arunum 2011 til 2013 og pykir slikt tjon 6sannad.

b4 er med 6llu 6sannad ad endurbaetur af nokkru tagi hafi verid gerdar & batnum
eftir ad hann var keyptur af stefnanda og par til honum var afsalad til Stampa i
desember 2010. P4 pykir ljost af gognum malsins ad vid s6lu stefnda 4 batnum
fylgdi enginn vagn. Er pvi 6sannad ad stefndi hafi valdid stefnanda tjoni vegna solu
4 honum.

Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi keypt umraeddan bét af Arna Kopssyni a
300.000 kronur pratt fyrir ad i afsali til stefnanda sé kaupverdid tilgreint 200.000
kronur. Hefur pessu ekki verid motmelt af halfu stefnda. I malinu liggur ekkert
annad fyrir um verdmati batsins i desember 2010 en upphaflegt kaupverd hans,
sem stefnandi kvedst hafa innt af hendi til fyrrgreinds Arna ramu éari fyrr. Verdur
stefndi pvi demdur til ad greida stefnda pa fjarhaed 1 skadabaetur vegna solu &
batnum.

Krofugerd stefnanda um drattarvexti er hagad med peim hatti ad stefnandi hefur
1atid hja lida ad visa til lagadkveeda par um, sbr. 11. gr. laga nr. 38/2001. Samkvaemt
d-1id 80. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala skal i stefnu greina svo gloggt
sem verda ma domkrofur, par 4 medal um vexti. bar sem drattarvaxtakrafa
stefnanda er hvorki morkud med pvi ad tilgreina dkvedinn vaxtafot né med visun til
1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 verdur ekki hja pvi komist ad visa henni fra domi an
krofu.

Med hlidsjon af atvikum pykir rétt ad hvor adili um sig beri sinn kostnad af malinu.

Ragnheidur Bragadéttir héradsdomari kvedur upp dominn.

Domsord:
Stefndi, Byggdastofnun, greidi stefnanda, Viking Fish ehf., 300.000 kronur.
Malskostnadur fellur nidur.

Ragnheidur Bragadottir

Rétt endurrit stadfestir,



i Héradsdomi Reykjaness, 17. febraar 2015



