DOMUR

Héradsdoms Reykjaness pridjudaginn 22. september 2015 i mali nr. E-
1577/2014:

Birgisas ehf.
(bordour Mar Jonsson hdl.)

gegn
Maras, vélum ehf.

(Puriour B. Sigurjonsdottir hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 26. agust sidastlidinn, er h6fdad 2. desember
2014.

Stefnandi er Birgisas ehf., Agisbraut 17, Budardal.
Stefndi er Maras vélar ehf., Midhrauni 13, Gardabe.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru ad stadfest verdi riftun sem stefnandi
lysti yfir 1 bréfi 28. oktober 2014 4 kaupum 4 gir af gerdinni ZF 85 IV 1,64,
vorunimer UTVBH, samkvemt reikningi 18. juni 2013. b4 krefst stefnandi pess ad
stefndi endurgreidi 790.000 kronur med drattarvoxtum samkvamt I11. kafla laga nr.
38/2001 af 450.275 kronum fra 9. juli 2013 til 4. september 2013, en af 790.000
kronum fra peim degi til greidsludags. Ennfremur krefst stefnandi pess ad
vidurkennd verdi skadabotaskylda stefnda. Loks krefst stefnandi malskostnadar.

Stefndi krefst syknu og malskostnadar.

Stefnandi gerir ut batinn Ellu IS 119 med skipaskrarnamerid 2568 sem
hefur verid notadur til veida & grasleppu og makril, en einnig verid 4 strandveioum.
Baturinn er 3,68 brattotonn og 6,72 metrar 4 lengd, buinn 290 hestafla métor af
Yanmar-gerd.

[ mars eda april 2013 hafdi Baldur Périr Gislason, sonur fyrirsvarsmanns
stefnanda, samband vi0 stefnda vegna pess ad girinn i batnum biladi, en stefndi
hefur um arabil verid umbodsadili Yanmar-véla. bPann 3. jini 2013 sendi Baldur
starfsmanni stefnda, Hallgrimi Hallgrimssyni, vélfraedingi, skriflega fyrirspurn og

6skadi eftir upplysingum um girinn i batnum. Fyrirspurn Baldurs var ekki svarad
skriflega.



Agreiningur er 4 milli adila um atvik malsins. { stefnu er fullyrt ad stefnandi
hafi i fyrstu @tlad ad panta girinn sjalfur fra Gtlondum en haett vio pad, enda hafi
hann ekki talid sig hafa negar upplysingar um girinn og fjoldi gira gatu komio til
greina fyrir batinn. bvi hafi stefnandi dkvedid ad kaupa gir hja stefnda. Hafi Baldur
Porir hringt 1 Hallgrim og bedid hann ad panta nyjan gir i batinn. Hafi Hallgrimur
spurt hann um skipaskrarnumer batsins til ad geta flett honum upp og fengid
upplysingar um batinn. Hafi Baldur Poérir spurt Hallgrim ad pvi hvort hann etti ad
finna nimer eda merkingar 4 girnum en Hallgrimur hafi talid pad ¢parft par sem
hann hefdi allar naudsynlegar upplysingar. Sidar hafi Hallgrimur haft samband vid
Baldur bori og sagt honum ad gir sem veri 1 batnum veeri handonytt dot og ad hann
hafi pantad annan gir sem vari alveg eins nema ,,numeri ofar* sem veeri sterkari.

Bjorn Anton Einarsson setti girinn i batinn. 1 prufusiglingu ad pvi verki
loknu kom 1 ljos ad baturinn gekk adeins 7-8 milur i stad 19-20 milur. Bjérn Anton
leitadi skyringa hja Hallgrimi & ors6kum pess ad baturinn gekk ekki sem skyldi.
Hafi i peim samskiptum alltaf verid utilokad ad um rangan gir veeri a0 reda. Hafi
Bjorn Anton spurt Hallgrim ad pvi tvisvar hvort hlutféllin 1 girnum varu pau somu
og 1 peim gir sem var i1 batnum og fengid pau svor ad svo veri.

Stefndi segir i greinargerd sinni ad tilgangur pess ad 6ska eftir upplysingum
fra stefnanda um skipaskrarniimer batsins hafi verid ad athuga hvort stefnandi hafi
adur att vidskipti vid stefnda vegna batsins. Stefndi fullyrdir ad Baldur Porir hafi
6skad eftir pvi ad stefndi pantadi fyrir stefnanda gir af tegundinni ZF 1 hlutfollunum
1,64:1 og hafi Baldur Porir sérstaklega i pvi sambandi greint stefnda fra pvi ad
sams konar gir veri 1 batnum, enda hafi stefnandi ekki haft neinar upplysingar um
pad hvernig gir vari 1 batnum. Hafi starfsmadur stefnda spurt Baldur Pori hvort
hann veri viss um ad petta vaeru rétt hlutfoll, enda hafi hann talid ad gir i
hlutféllunum 2,0:1 hentadi betur. Hafi Baldur Porir fullyrt ad petta veeru rétt
hlutf6ll, enda veeri baturinn i vérslum stefnanda og hann 1 adst6du til ad athuga
hvada gir veeri 1 batnum. Pa segir stefndi pad hafa verid i april eda mai 2014 sem
Hallgrimur Hallgrimsson hafi verid i simasambandi vid Bjorn Anton Einarsson
vegna pess ad baturinn hafi ekki gengio sem skyldi eftir ad girinn var kominn i
batinn.

[ jini 2014 fann Bjorn Anton Einarsson merki af gamla girnum i kjélsogi
batsins par sem hlutfollin eru tilgreind 2,0:1. Vid samanburd & merkjum beggja
giranna hafi komid i 1j6s ad hlutfollin voru ekki pau somu. Girinn sem stefndi
athenti stefnanda er med hlutfollin 1,64:1, en & reikningi stefnda fyrir girnum eru
tilgreind hlutf6llin 2,0:1 fyrir girinn. Kaupverd girsins var 790.000 krénur.

Med bréfi 30. juni 2014 6skadi stefnandi eftir tillogu fra stefnda um lausn
malsins. Stefnandi itrekadi beidnina 14. juli 2014. Me0 bréfi 28. oktober 2014 lysti
stefnandi yfir riftun 4 kaupum 4 gir af gerdinni ZF 85 IV 1,64, vorunimeri
UTVBH, samkvamt reikningi 18. juni 2013, og krafdist endurgreidslu
kaupverdsins og skadabota. I bréfinu er tekid fram ad baturinn liggi uppi 4 landi i
Buodardal. Stefndi svaradi ekki fyrrnefndum bréfum stefnanda.

II



Stefnandi kvedst byggja riftunarkréfu sina 4 pvi ad hinn seldi hlutur hafi
verid haldinn verulegum galla i skilningi laga nr. 50/2000 um lausafjarkaup og
samkvamt almennum reglum krofuréttarins. Girinn sem stefnanda hafi verid seldur
henti ekki i peim tilgangi sem sambarilegur hlutur s¢ venjulega notadur til. Stefndi
hafi vitad eda matt vita pegar kaupin hafi verid gerd i hvada tilgangi hluturinn
hentadi, enda hafi stefnandi byggt 4 sérpekkingu stefnda og hafi stefnandi haft
sanngjarna astedu til ad byggja 4 mati stefnda, enda sé stefndi med
sérfredipekkingu 4 pessu svidi og umbodsadili fyrir Yanmar-vélar.

Stefnandi bendi & ad s¢ merkid & girnum borid saman vid pad sem fram
komi 4 reikningi utgefnum 18. juni 2013 komi i 1j6s ad samkvamt reikningnum
hafi stefndi selt stefnanda gir med réttum hlutfollum, pad er 2,0:1. A girnum komi
hins vegar fram ad stefndi hafi selt stefnanda gir med hlutféllunum 1,64:1. Ljost sé¢
ad baturinn geti aldrei gengid edlilega med pessum rongu hlutfollum. Stefndi hafi
pvi afgreitt allt adra voru en hann hafi selt stefnanda samkvamt reikningi. bvi sé
einfaldlega um ad raeda athendingu 4 rongum hlut, enda hafi stefnandi engin not
fyrir hina seldu voru par sem htin passi ekki i batinn. Pad sé hafid yfir vafa ad
slikur s6luhlutur sé haldinn galla i skilningi laganna, enda liggi fyrir ad stefndi hafi
athent annan s6luhlut en hann hafi selt og sa hlutur sem athentur hafi verid hafi
verid allt annars edlis en sa sem seldur hafi verid. bratt fyrir pad hafi stefndi hatnad
allri &byrgd vegna malsins. Veiti petta stefnanda rétt til pess ad rifta kaupunum. Um
pad sé sérstaklega visad til reglna laga um lausafjarkaup nr. 50/2000 sem fjalli um
galla sem vanefndatrradi, 17.-21. gr., 30. og 39. gr.

Vegna galla 4 vorunni og 1 ljosi riftunarkrofu stefnanda sé pess krafist ad
stefndi endurgreidi stefnanda kaupverd girsins, 790.000 krénur med drattarvoxtum
samkvemt III. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu. Stefnandi hafi
greitt stefnda kaupverdid med tveimur greidslum, 450.275 kronur 9. juli 2013 og
eftirstodvarnar 4. september sama ar.

Stefnandi kvedst hafa ordid fyrir margvislegu tjoni vegna galla 4 hinum
selda hlut. Kvedur stefnandi ekki vafa leika & pvi ad stefndi beri fulla og 6skorada
abyrg0 4 tjoni stefnanda. Stefnandi byggir skadabotakrofu sina 4 61lu pvi tjoni sem
hafi ordid vegna gallans. Um sé a0 reda veiditap a makrilvertidinni 2013; tjon
vegna seinkunar & grasleppuvertid 2014; kostnad vegna nidursetningar 4 rongum
gir og kostnad vid ad yfirfara vél i peim tilgangi ad auka ganghrada batsins.
Markvisst hafi veriod farid 1 gegnum atridi sem hafi getad valdio pvi ad baturinn hafi
ekki gengid a edlilegum hrada eftir ad starfsmadur stefnda hafi fullyrt ad hlutféllin i
girnum veeru rétt. Fyrst hafi verid talid ad millikeelir og tarbina geetu verid ohrein
og hafi pau verid prifin og tarbinan gerd upp. Paod hafi ekki skilad arangri.

Starfsmenn stefnda hafi gert mistok vid pontum a girnum og selt stefnanda
gir sem aldrei hafi getad virkad sem skyldi. Pad hafi valdid stefnanda umtalsverdu
fjartjoni sem stefndi beri botaabyrgd 4. Sé pess krafist ad stefndi baeti stefnanda
tjonid med drattarvoxtum fra kaupdegi 18. juni 2013 til greidsludags.

Hvao lagardk vardar visar stefnandi til meginreglna samningaréttar um
skuldbindingargildi samninga. Einnig meginreglna krofuréttar um galla og
vanefndarirradi og meginreglna skadabodtaréttar um botaskyldu stefnda. ba visar
stefnandi til 17., 21., 30., 39. og 40. gr. laga nr. 50/2000 um lausafjarkaup. Krafa



stefnanda um drattarvexti er byggd 4 16gum nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu,
einkum III. og IV. kafla. Krafan um malskostnad er reist 4 [d6gum nr. 91/1991 um
medferd einkamala, einkum 129. og 130. gr.

III

Stefndi kvedst 1 fyrsta lagi byggja syknukrofu sina & pvi ad skilyrdi riftunar
séu ekki fyrir hendi par sem stefnandi hafi hvorki med riftunaryfirlysingu 28.
oktober 2014 né sidar bodist til ad athenda stefnda hid selda lausafé gegn
endurgreidslu kaupverdsins. Meginregla islensks réttar um riftun lysi sér medal
annars i pvi, sbr. akvedi 64. gr. laga nr. 50/2000 um lausafjarkaup, ad greidslur sem
inntar hafi verid af hendi skuli ganga til baka. Girinn ZF 85 hafi verid athentur
stefnanda 1 juni 2013, eda fyrir meira en tveimur arum. Stefndi hafi ekki vitneskju
um pad hvort girinn s¢ enn i vorslu stefnanda eda hvernig 4stand hans sé. ba sé 1jost
af domkrofum stefnanda ad hann krefjist pess ad stefndi endurgreidi tiltekna
fjarhad, en hvergi sé pess getid hvernig fari um skil 4 hinu selda eda uppgjori ad
0dru leyti sé girinn biladur, 6nytur eda glatadur.

Stefndi kvedst 1 60ru lagi reisa syknukrofu sina 4 pvi ad girinn sé ekki og
hafi ekki verid haldinn galla i skilningi laga nr. 50/2000 um lausafjarkaup eda
samkvemt almennum reglum krofuréttarins pannig ad skilyrdi riftunar séu fyrir
hendi. Af halfu stefnanda sé pvi haldid fram ad rong vara hafi verid afthent og pvi sé
varan gollud. bessari fullyrdingu sé¢ visad & bug. Stefnandi hafi sérstaklega 6skad
eftir pvi a0 kaupa girinn ZF 85 1 hlutféllunum 1,64:1 og hafi engar sénnur verid
faerdar fram sem hnekki fullyrdingu stefnda um petta. Stefnandi hafi ekki haft undir
hondum upplysingar um hvers konar gir hafi verid 1 batnum og hafi ekki verid i
adstodu til ad ganga Ur skugga um tegundina eda afla annarra upplysinga. Par fyrir
utan s¢ pad venja i vidskiptum med lausafé sem petta ad seljendur peirra fari ekki i
sjalfsteeda skodun eda konnun & pvi hvort vidskiptavinur sé i reynd orugglega ad
panta rétta voru. Baturinn hafi verid stadsettur i Budardal 1 juni 2013 pegar kaupin
attu sér stad og stefndi ekki 1 adstodu til ad kanna hvort girinn sem pantadur hafi
verid hentadi til notkunar i batnum eda ekki. Pess vegna sé 1jost ad girinn hafi ekki
veri0 haldinn galla i skilningi 17. gr., sbr. 18. gr., laga nr. 50/2000. P4 hafi stefndi
ekki haft astedu til ad atla annad en ad upplysingar per sem stefnandi hafi gefid
um girinn hafi verid réttar, enda sambarilegur gir notadur i mérgum batum af sému
tegund og sterd. Stefndi hafi pannig fullneegt upplysingaskyldu sinni ad 6llu leyti
og pvi eigi 1. mgr. 18. gr. laga nr. 50/2000 ekki vid ad pvi er vardi stefnanda.

Stefndi kvedst 1 pridja lagi byggja syknukrofu sina a pvi ad stefnandi hafi
med tomleti sinu glatad rétti sinum til riftunar og/eda skadabota, sbr. akvaedi 32. gr.
og 39. gr. laga nr. 50/2000 um lausafjarkaup. Stefnandi hafi ordid pess var um leid
og girinn hafi verid settur i batinn og hann profadur i juli 2013, eda manudi eftir ad
hid selda hafi verid afhent stefnanda, ad hann hafi ekki gengid 4 edlilegum hrada.
b4 sé pvi haldio fram a0 starfsmadur stefnda hafi veitt radleggingar 1 kjolfarid um
mogulegar orsakir pess ad baturinn gekk ekki hradar og sé¢ 1 pvi sambandi nefnt ad
starfsmadurinn hafi medal annars sagt ad 6hreinindi i tirbinu og millikali gaetu
verid orsok pess ad baturinn gengi ekki hradar. bessu sé visad a bug. Hid rétta sé¢ ad
stefnandi hafi engin samskipti haft vid stefnda vegna batsins fyrr en um vorid 2014.
[ 1josi pessa sé fullvist ad stefnandi hefdi i samraemi vid akvaedi 1. mgr. 32. gr. laga
nr. 50/2000 att ad gera stefnda an asteedulauss drattar grein fyrir pvi ad hann teldi
ad um galla veeri ad raeda 1 juli 2013 en ekki teplega einu ari sidar eda um vorid



2014. ba segi i 31. gr. laganna ad eftir athendingu s6luhlutar skuli kaupandi,
jafnskjott og sanngjarnt tekifaeri gefst, rannsaka séluhlut 4 pann hatt sem géo venja
stendur til. T 2. mgr. 39. gr. segi ad kaupandi geti ekki rift kaupum nema hann
tilkynni seljanda um riftun an astaedulauss drattar fra pvi ad hann fékk eda hefdi att
ad fa vitneskju um gallann. Pad gildi p6 ekki hafi seljandi synt af sér vitavert
galeysi eda framferdi hans stridi ad 60ru leyti gegn heidarleika og tru. Stefnandi
hefdi matt verda gallans var pegar hann hafi tekid vid girnum, enda hafi verio
aletrun 4 honum par sem hlutfoll girsins komi fram. Stefnanda hefdi matt vera pad
1j6st pegar vid athendingu girsins og hefoi att ad tilkynna seljanda an tafar um ad
rangur hlutur hafi verid afhentur, hafi sa verid raunin. I 1josi atvika malsins sé 1jost
a0 réttur til riftunar og/eda skadabota sé ekki fyrir hendi og pvi beri ad sykna
stefnda af 6llum kréfum stefnanda.

Stefndi motmeeli botakrofu stefnanda og krefst syknu af henni. Byggt sé &
getgatum um veiditap og ekki feerdar fram sannanir fyrir pvi ad orsakatengsl séu a
milli hins meinta galla og pess tjons sem stefhandi telji sig hafa ordid fyrir. b4 sé
ekki synt fram 4 ad &tlad tjon s¢ sennileg afleiding af isetningu girs 1 hlutféllunum
1,64:1 i batinn.

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 meginreglum kréfu- og samningaréttar,
16gum nr. 50/2000 um lausafjarkaup og almennum reglum skadabotaréttar. Krafa
stefnda um malskostnad er byggd 4 XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, einkum 129. gr. og 130. gr.

1Y%

[ mali pessu er agreiningur um pad milli adila hvort stefnandi hafi 6skad
eftir pvi vid stefnda ad hann pantadi gir i batinn Ellu {S 119 { akvednum fyrirfram
uppgefnum hlutfollum, pad er hlutféllunum 1,64:1. Stefnandi heldur pvi fram ad
hann hafi ekki haft upplysingar um hlutf6llin i girnum sem biladi og hafi stefnanda
skort pekkingu til pess ad panta sjalfur gir i batinn fra utlondum. bvi hafi hann talid
oruggara a leita til stefnda sem seljanda Yanmar-véla med pad ad panta girinn.
Hafi pad verid gert an upplysinga fra stefnanda um pad hvada hlutf6ll hafi verid i
peim gir sem biladi 1 batnum. Stefndi fullyrdir ad stefnandi hafi 6skad eftir pvi ad
fa gir 1 batinn 1 hlutféllunum 1,64:1. Stydst st fullyrding vid framburd starfsmanns
stefnda fyrir domi, vitnisins Hallgrims Hallgrimssonar vélfredings, en faer hvorki
stod 1 malsgdgnum né framburdi annarra vitna. Vitnid Baldur Porir Gislason, sem
hringdi 1 Hallgrim til ad panta nyjan gir i batinn, bar fyrir domi ad hann hefdi ekki
nefnt nein hlutf6ll, enda hefdi honum verid 6kunnugt um hver pau veru, en ad
beidni Hallgrims gefid honum upp skipaskrarnimer batsins, en ekki adrar

upplysingar.

Samkvaemt malsgdgnum og framburdi adila og vitna fyrir domi liggur fyrir
ad girinn i batnum Ellu IS 119 biladi 4 vormanudum 2013 og ad stefnandi pantadi
nyjan gir i batinn hja stefnda. Reikningur fyrir gir af gerdinni ZF 85 IV med
hlutfollunum 2,0:1 var gefinn 1t 18. jani 2013. Agreiningslaust er ad stefndi afhenti
stefnanda gir af somu gerd en med hlutfollunum 1,64:1 og ad sé gir hentadi ekki
vélbuinadi batsins, enda er upplyst i malinu ad sterkari gir af somu tegund, pad er
med hlutf6llunum 2,0:1, var i batnum fyrir bilunina. Af pessum astedum gekk
baturinn 7-8 milur i stad 19-20. A0 mati domsins pykir nagilega i 1j6s leitt ad
rangur gir i batnum sé orsok pess ad baturinn gekk ekki med réttum heetti.



Eftir ad girinn hafdi verid settur i batinn og i 1j6s kom ad baturinn gekk ekki
sem skyldi voru gerdar ymsar tilraunir & vegum stefnanda, eftir bendingum
stefnda, til ad auka ganghrada batsins. Kom pad fram i framburdi vitnisins Bjorns
Antons, sem kvadst hafa haft samband vid Hallgrim Hallgrimsson, starfsmann
stefnda, sem benti peim 4 ad hreinsa tirbinu vélarinnar og spissa. Pad skiladi ekki
arangri og svo for a0 stefnandi lysti pvi yfir med bréfi 28. oktober 2014 ad kaupum
4 girnum veeri rift. [ malinu krefst stefnandi pess ad riftunin verdi stadfest.

Samkvaemt 1. mgr. 30. gr. laga nr. 50/2000 um lausafjarkaup er kaupanda
heimilt ad rifta kaupum 4 soluhlut reynist hann galladur. Riftun er einhlida
yfirlysing samningsadila um ad hann muni ekki inna sina greidslu af hendi og leysir
slik yfirlysing jafnframt gagnadila undan skyldu hans til ad inna sina greidslu af
hendi. Hafi greidslur farid fram er meginreglan st ad skila ber peim aftur, sbr. 64.
gr. laga nr. 50/2000.

[ framburdi Gisla Kristjans Baldurssonar, fyrirsvarsmanns stefnanda, fyrir
démi kom fram ad stefnandi hefdi notad batinn vid grasleppuveidar a Breidafirdi
2014, en utilokad hafi verid ad nota batinn vid veidar & makril vegna litils
ganghrada. Baturinn veeri nu stadsettur { hofn sem héti Skardsstdd. Spurdur um pad
hvers vegna girnum i batnum hefdi ekki verio skilad vid riftunina sagdi Gisli
Kristjan ad akvedio hefdi verid ad nota batinn til grasleppuveida & Breidafirdi pratt
fyrir litinn ganghrada og veeri girinn ennpa i batnum. { framburdi vitnisins Baldurs
boris Gislasonar kom fram ad hefoi girinn verid tekinn ur batnum og honum skilad
til stefnda hefdi baturinn verid 6notheafur. Pess vegna hefoi verid akvedid ad nota
batinn eins og hann var, enda hefoi fjarhagur stefnanda ekki leyft annad.
Samkvamt pessu liggur fyrir ad stefnandi notadi batinn pratt fyrir riftunina og
hefur ekki gert neinn reka ad pvi ad skila girnum til stefnda pratt fyrir riftunina. bad
samrymist ekki pvi ad hann haldi til streitu krofum sinum hér fyrir démi sem
byggdar eru a fyrrnefndri riftunaryfirlysingu hans. Verdur stefndi pvi syknadur af
krofu um ad riftunin verdi stadfest og kaupverdid endurgreitt ad vidbattum
drattarvoxtum.

Stefnandi krefst pess einnig ad vidurkennd verdi skadabotaskylda stefnda
vegna tjons sem stefnandi telur sig hafa ordid fyrir vegna pess ad stefndi hafi gert
mistok vid pontun 4 girnum og selt stefnanda gir sem ekki gat virkad sem skyldi.
Krofuna byggir stefnandi 4 almennum reglum skadaboétaréttarins. Bendir stefnandi
a4 a0 hann hafi or0id fyrir veiditapi 4 makrilvertidinni 2013 og tjoni vegna seinkunar
a grasleppuvertid 2014. ba hafi stefnandi ordid fyrir tjoni vegna kostnadar vid ad
setja rangan gir 1 batinn og kostnadar vid ad yfirfara vél i peim tilgangi ad auka
ganghrada batsins. Markvisst hafi verid farid 1 gegnum atridi sem hafi getad valdid
pvi ad baturinn hafi ekki gengid 4 edlilegum hrada eftir ad starfsmadur stefnda hafi
fullyrt ad hlutfollin 1 girnum vaeru rétt. Eru sjonarmid stefnanda um petta nanar
rakin i kafla I ad framan. Stefndi hafnar botaskyldu og bendir medal annars 4 ad
ekki hafi verid feerdar fram sannanir fyrir pvi ad orsakatengsl séu a milli &tlads
galla og pess tjons sem stefnandi telur sig hafa ordid fyrir.

Samkvemt 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala er
heimilt ad leita vidurkenningardoms um krdfu, enda hafi adili logvarda hagsmuni
af pvi ad skorid sé tr um tilvist eda efni réttinda eda réttarsambands. Askilnadur
akvadisins um logvarda hagsmuni hefur verid skyrdur svo ad sa sem hofoar mal til



vidurkenningar 4 skadabotaskyldu verdi ad leida naegar likur fyrir pvi ad hann hafi
ordid fyrir tjoni, gera grein fyrir pvi 1 hverju tjon hans felist og hver séu tengsl pess
vid atvik malsins.

Svo sem fyrr segir er upplyst i malinu ad stefndi seldi og athenti stefnanda
rangan gir i batinn Ellu IS. 119. Einnig er upplyst ad Bjérn Anton Einarsson setti
girinn { batinn og freistadi pess 1 samradi vid starfsmann stefnda, Hallgrim
Hallgrimsson vélfreding, ad auka ganghrada batsins med girnum med pvi ad
yfirfara vél batsins 40ur en i 1j6s kom ad hlutf6llin 1 hinum selda gir hentudu ekki
vélbinadi batsins. Medal malsgagna eru reikningar fra B. A. Einarssyni ehf., Takni
ehf. og Vélaverkstaeoi Hillari ehf. fyrir kostnadi stefnanda af pvi ad setja girinn i
batinn og fyrir hreinsun 4 vélinni. Um er ad reda efni og vinnu. Fyrir liggur ad
stefnandi hugdist nyta batinn til strandveida, par 4 medal til makril- og
grasleppuveida. Fullyrdir stefnandi ad hann hafi ordid fyrir veiditapi & makril 2013
sem nemi ad lagmarki 25 tonnum af makril vegna ganghrada batsins. Enn fremur
hafi hann misst ur 13 daga af grasleppuvertidinni 2014. Samkvaemt framburdi
Bjorns Antons Einarssonar gekk baturinn 7-8 milur med nyja girnum i stad 19-20
milna. b4 lysti vitnid samskiptum sinum vid Hallgrim Hallgrimsson vélfreding og
starfsmann stefnda og radleggingum hans til irbéta haegum ganghrada batsins allt
par til i 1j6s kom 1 junimanudi 2014 ad hinn seldi gir var of litinn fyrir vélbunad
batsins.

[ framburdi vitnisins Johanns Olafs Arselssonar, fyrrum starfsmanns
Merkur, kom fram ad stefndi hefdi keypt véladeild Merkur. Vitnid greindi fra pvi
fyrir ddmi ad unnar hefdu verid skrar yfir seldar batavélar og hefdi hver batur haft
sina moppu sem geymdi afrit af 6llum gégnum um seldar vélar. Pessum
upplysingum var haldid til haga hja Merkur og voru til 1 fyrirtaekinu pegar pad var
selt. Vitnid greindi fra pvi ad Merkur hefdi selt vélina i Ellu IS 119 og ad allar
upplysingar hefou verid til stadar um pa solu, par & medal um girinn i batnum. Vid
sOluna hafi reksturinn verid 4 sama stad og allar upplysingar skildar eftir og farid
yfir til stefnda. Vitnid kvadst hafa heett hja Merkur 1. oktdber 2006 vid solu
fyrirtaekisins. Vitnid Hrafn Sigurdsson vélfraedingur greindi fra pvi fyrir domi ad
hann hefdi starfad hja Merkur fra 1999 til 2005 og sidar hja stefnda eftir ad stefndi
hafoi keypt sjavaratvegsdeild Merkur. Vitnid kvadst hafa selt vélbunad i batinn Ellu
IS 119 4 arinu 2003, pad er vél, gir og skrafubtinad. Hafi hlutfsllin i girnum verid
2,0:1. Vitni0 bar ad allar teeknilegar upplysingar um hina seldu hluti hafi verid
geymdar 1 pappadskju i skjalaskap. Par hafi einnig verid afrit af reikningum yfir
paer vorur sem fyrirtekio seldi 1 bata.

Svo sem fram er komid pykir naegilega 1 1j0s leitt ad rangur gir s¢ orsokin
fyrir pvi ad baturinn Ella IS 119 gekk ekki med réttum heetti. begar stefnandi
pantadi girinn hja stefnda matti hann treysta pvi ad stefndi hefdi sem umbodsadili
Yanmar-véla allar naudsynlegar upplysingar um batinn Ellu til pess ad panta gir
med réttum hlutfollum fyrir vél batsins, eda hefoi gefid stefnanda pad til kynna
med skyrum hztti ef svo var ekki. Framburdir vitnanna Johanns Olafs og Hrafns
pykja renna stodum undir pad ad stefndi hafi haft i sinum férum upplysingar um
hlutf6llin 1 peim gir sem var i batnum og biladi. bétt ekki sé€ upplyst med afgerandi
heatti hvad vard til pess ad stefndi afhenti stefnanda gir sem ekki hentadi batnum,
en skradi upplysingar um gir i 60rum hlutféllum & utgefinn reikning fyrir girnum
pykir stefndi, med visan til pess sem rakid hefur verid, verda ad bera hallan af pvi
a0 stefnandi fékk ekki réttan gir athendan og pa um leid dbyrgd a pvi ad baturinn



gat ekki komid stefnanda ad fullum notum vid veidar. I stefnu er rakid ad stefnandi
hafi ordio fyrir veiditapi 4 makrilvertio 2013 vegna ganghrada batsins. Hafi mun
meiri timi farid 1 siglingar en minni timi 1 veidar og pvi hafi sjosoknin verid mun
minni. P4 hafi tafist ad baturinn keemist 4 grasleppuveidar 2014 vegna tilrauna
stefnanda til ad finna bilun 1 batnum og laga. Hafi baturinn af pessum s6kum verid
prettan dogum skemur & veidum vegna pessa. Pykir stefnandi hafa feert fyrir pvi
vidhlitandi rok ad hann hafi ordio fyrir tjoni vegna pess ad baturinn gekk ekki med
réttum haetti med pann gir sem stefndi seldi stefnanda i batinn. Verdur stefnandi
med pessum hetti talinn hafa leitt fullnegjandi likur ad pvi ad hann hafi ordid fyrir
fjartjoni og verdur i 1josi atvika malsins fallist 4 pad med stefnanda ad stefndi beri
fulla 4byrgd 4 pvi tjoni og er krafa hans um ad skadabotaskylda stefnda verdi
vidurkennd pvi tekin til greina eins og 1 domsordi segir.

Med visan til atvika malsins og samkvemt 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991
um medferd einkamala pykir rétt ad akveda ad hvor adila beri sinn kostnad af

malinu.

Do6m pennan kveda upp héradsddmararnir Jon Hoskuldsson og Porgeir Ingi
Njalsson og Egill Gudmundsson vélfredingur.

Domsoro:

Vidurkennd er skadabotaskylda stefnda, Maras vélar ehf., 4 tjoni stefnanda,
Birgisas ehf., vegna kaupa a gir af gerdinni ZF 85 IV, vérunamer UTVBH, i batinn
Ellu IS 119 1 jini 2013.

AJ 00ru leyti skal stefndi vera sykn af krofum stefnanda.

Malskostnaour fellur nidur.

Jon Hoskuldsson
borgeir Ingi Njalsson

Egill Gudmundsson



