DOMUR

Héradosdoms Reykjaness 13. november 2013 i mali nr. E-1687/2012:

A

(Gisli Guoni Hall hrl.)

gegn

B

(Johannes Karl Sveinsson hrl.)
og til réttargzeslu

C

(Haukur Guomundsson hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 30. september sl., h6foadi stefnandi, A ... hinn 14.
desember 2012, gegn stefnda, B .... Med réttargaeslustefnu 4. jali 2013 var C ...
stefnt inn 1 malid til réttargaeslu af stefnda.

Domkrofur stefnanda eru ao stefndi verdi demdur til ad greida honum 700.000
kronur asamt drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 frd 7. april 2012 til
greidsludags. b4 krefst stefnandi malskostnadar ur hendi stefnda.

Domkrofur stefnda eru peer ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum stefnanda og
ad stefnandi verdi demdur til ad greida honum malskostnad. Engar krofur eru
gerdar af halfu stefnda & hendur réttargeslustefnda.

Réttargeslustefndi krefst malskostnadar sér til handa. Engar krofur eru gerdar 4
hendur honum i malinu.

I

Stefnandi er grunnskolakennari og hof hann storf vid X arid 1999. Stefnandi hafoi
pa starfad sem kennari fra 1989. Ario 2008 var C radinn skoélastjori vid X. Var
stefnandi pa tranadarmadur kennara 4 vinnustadnum.

Haustid 2011 kvartadi stefnandi formlega yfir einelti, sem hann sagdist verda fyrir
af halfu réttargaeslustefnda, meo erindi til svidsstjora ... B. Var salfredistofunni Lif
og sal falid ad framkvema athugun vegna kvortunarinnar og gera skyrslu um



malid. brir salfreedingar 4 stofunni, Einar Gylfi Jonsson, Rakel Davidsdottir og
borkatla Adalsteinsdottir, skiludu skyrslu vegna athugunar sinnar 8. desember
2011. Er par var komid sogu hafdi réttargaeslustefndi 1atid af storfum. I skyrslunni
er farid yfir malid og medal annars reifadar frasagnir adila, p.e. stefnda og
réttargaeslustefnda, sem og annarra starfsmanna vid X. I lok skyrslunnar eru helstu
nidurstodur salfreedinganna teknar saman i sérstokum nidurstodukafla. I peim kafla
segir medal annars svo:

A (stefnandi) stydur kvartanir sinar um einelti C (réttargeeslustefndi) i sinn gard
ymsum demum. Einkum sntiast demin um tvennt. a) pegar leid ad lokum fyrsta
vetrar C i starfi, hafi C med markvissum hatti byrjad ad skera nidur storf PA og
litilsvirt pannig metnadarfullt framlag hans til starfsemi skolans. b) Vidmot og
framkoma C 1 sinn gard hafi verid litilsvirdandi og einkennst af hundsun og baktali.

C hafnar alfarid asokunum A og segir ad pvi s¢ i raun 6fugt farid. Framkoma A i
sinn gard hafi nanast fra byrjun einkennst af neikvaodni, baktali og undirr6dri. Hafi
A smitad neikvaedni sinni ut i starfshopinn.

Verda ntl framkomnar asakanir A skodadar i 1josi peirrar skilgreiningar 4 einelti
sem studst er vid i athugun pessari:

Einelti er endurtekin, neikvaed og/eda nidurlegjandi framkoma sem erfitt er ad
verjast og leidir til vanlidunar hja peim sem fyrir verdur

Skilgreiningin samanstendur af fjorum pattum: a) endurtekning; b) neikvaed og/eda
nidurlaegjandi framkoma; c) erfitt fyrir meintan polanda ad verjast framkomunni og
d) meintur polandi hefur ordid fyrir vanlidan.

Til a0 framkoma geranda geti talist einelti parf hun ad falla undir alla fjora peetti
skilgreiningarinnar.

a) Endurtekning: Pad astand sem A kvartar undan hefur verid vidvarandi fra
pvi vorid 2009, p.e. dkvardanir um nidurskurd & verkefnum hans a émalefnalegum
forsendum og meint misbeiting C & valdi pvi sem hann hefur sem stjornandi.

b) Neikva0 og/eda nidurlegjandi framkoma: Ekki verdur tekid undir med A
ad akvardanir C um nidurskurd verkefna og skipulagsbreytingar vardandi
heimasidu teljist neikvaed/nidurlegjandi framkoma i hans gard. P6 par hafi bitnad
4 honum og honum hafi fundist peer illa rokstuddar, er um ad reda
sparnadaradgerdir og skipulagsbreytingar sem C sem stjornandi er i fullum rétti ad
framkvama, p6 umdeildar kunni ad vera. Hins vegar virdist undirritudum ad
vidbrogd C vid 6anzgju A hafi verid 6fagleg og ekki semandi stjornanda. I samtali
vid undirritud gengst C vid pvi ad hafa baktalad A (,,hvada leikrit er nu ad fara af
stad?*), D stadfestir baedi pa frasdgn A ad C hafi vidhaft ordin ,,pad kemur skolaar
eftir petta® og ad hann hafi bedist undan tilmalum millistjornenda um ad leita
lausna 1 malinu. P6 C telji med nokkrum rétti ad A hafi gert sér erfitt fyrir ad baeta
astandid, er pad mat undirritadra, ad med pvi ad taka a.m.k. fullan patt i ad vidhalda



andrumslofti faskiptni og personulegrar dvildar, hafi hann brugdist 1 hlutverki sinu
sem stjornandi.

C) Erfitt fyrir meintan polanda ad verjast framkomu geranda: Fram kemur i
frasognum C og ymissa vidmelanda, ad A hafi a0 margra mati 14tid 6anegju sina i
1j6s med 6videigandi og skemmandi heetti. Talad er um fylu, pislavetti, baktal,
hundsun. M.6.0. ad A hafi notad svipadar adferdir og C til ad bregdast vid i pessu
mali. Ljost er a0 framkoma A hefur ad ymsu leyti verid adfinnsluverd og honum
ekki til framdrattar. A hitt ber ad lita ad C hefur formleg vold og formlega abyrgd
umfram A og ad hann sem stjornandi tok a.m.k. fullan patt i ad vidhalda
andrumslofti personulegrar 6vildar.

d) Vanlidan meints polanda: A greinir frd langvarandi vanlidan,
svefntruflunum og likamlegum einkennum langvarandi streitu.

Undirritud telja, & grundvelli framkominna upplysinga um malavoxtu, ad framkoma
C 1 gerd A uppfylli ofangreind skilyrdi um ad vera einelti. Undirritud benda 4, ad
eineltiskvortun su sem hér hefur verid konnud er hluti af steerra vandamali sem rikti
a vinnustadnum um nokkurra missera skeid. Peir flokkadrettir sem virdast hafa
ordid um petta mal, geetu hugsanlega dregid dilk 4 eftir sér og ad pd A sé 1 stoou
polanda 1 pessu mali, pa er ymislegt i framkomu hans adfinnsluvert.

Eftir ad skyrsla Lifs og salar 1a fyrir attu sér stad samningavidraedur milli
l6gfraedings stéttarfélags stefnanda, Kennarasambands Islands, og stefnda um
mogulega greidslu miskabota til stefnanda, sbr. bréf stéttarfélagsins fra 7. mars
2012 og framlogd tolvupostsamskipti. Svo for ad stefndi hathadi botadbyrgo.
Logmadur stefhanda ritadi stefnda innheimtubréf 12. november 2012 par sem feerd
voru rok fyrir botakrofu stefnanda. Med bréfi [6gmanns stefnda 10. desember 2012
var krofum stefhanda hafnad. H6f0adi stefnandi pvi mal petta 14. desember 2012
samkvamt adursogdu.

II

Til studnings krofum sinum visar stefnandi til laga nr. 46/1980 um adbunad,
hollustuhzetti og 6ryggi 4 vinnustodum. Hann segir pad markmid laganna ad tryggja
oruggt og heilsusamlegt starfsumhverfi sem jafnan sé i samraemi vid félagslega og
teeknilega proun i pjodfélaginu. I V. kafla laganna, um framkvaemd vinnu, segi i 37.
gr. a0 vinnu skuli haga og framkvama pannig ad gett s¢ fyllsta 6ryggis og gb6ds
adbunadar og hollustuhatta. Fylgja skuli vidurkenndum st6dlum, akvaedum laga og
reglugerda, svo og fyrirmalum Vinnueftirlits rikisins ad pvi er vardi adbtinad,
hollustuhzetti og oryggi. I e-1id 38. gr. laganna sé maelt fyrir um ad radherra skuli
setja reglur um adgerdir gegn einelti 4 vinnustodum. Med stod 1 peirri grein hafi
verid sett reglugerd nr. 1000/2004 um adgerdir gegn einelti 4 vinnustad. 1 3. gr.



reglugerdarinnar sé einelti skilgreint med sama hetti og lagt hafi verid til
grundvallar i skyrslu salfreedinganna fra 8. desember 2011.

Stefnandi byggir &4 pvi i malinu ad hann hafi ordid fyrir einelti af halfu
réttargaeslustefnda, skolastjora X, sbr. nidurstodur fyrrnefndrar skyrslu. Stefndi hafi
vidurkennt ad eineltid hafi att sér stad og ad stefnandi hafi ordid fyrir miska.

Botakrofu sina segir stefnandi reista 4 b-1id 1. mgr. 26. gr. skadabodtalaga nr.
50/1993. Samkvemt dkvadinu sé¢ heimilt ad lata pann sem abyrgd beri 4 0logmeetri
meingerd gegn frelsi, fridi, @ru eda personu annars manns greida miskabatur til
pess sem misgert sé vid. Einelti pad sem stefnandi hafi ordid fyrir hafi falid 1 sér
6logmaeta meingerd gegn fridi, &ru og personu hans.

Fjarhaed miskabotakrofu sinnar kvedur stefnandi vera ad alitum. Leggur stefhandi
aherslu 4 ad vid akvordun miskabdta verdi til pess ad lita ad vinna sé¢ mjog stor
pattur 1 daglegu lifi folks. ba sé frelsi til atvinnu stjornarskrarvario. Logum nr.
46/1980 s¢é tlad ad tryggja likamlegt og andlegt heilbrigdi starfsmanna. Skadleg
ahrif eineltis séu vel pekkt 1 dag og pau ahrif eineltisins 4 stefnanda er fram komi 1
skyrslu salfredinganna, p.e. langvarandi vanlidan, svefntruflanir og likamleg
einkenni langvarandi streitu, séu demigerd. P4 beri ad lita til pess ad gerandinn var
skolastjori er hafdi sem slikur yfirburdastoou gagnvart stefnda.

Stefnandi kvedst byggja a pvi ad stefndi beri botadbyrgd & grundvelli reglunnar um
vinnuveitandadbyrgd, en meta verdi réttargaeslustefnda pad til sakar ad hafa lagt
stefnanda i einelti med peim hatti sem hann hafi gert. P6 svo ad pad hafi ekki verid
starfsskylda skolastjorans ad leggja stefnda 1 einelti pa sé ekki unnt ad lita svo 4 ad
pad hafi verid an tengsla vid starfid og framkvamd pess. Lita verdi til pess ad
réttargaeslustefndi hafi verid forstodumadur X og sem slikur haft bodvald yfir
60rum starfsmonnum skolans og borid abyrgd a starfsmannahaldi. Pannig hafi hann
medal annars borid abyrgd & framkvemd laganna nr. 46/1980 og reglugerdarinnar
nr. 1000/2004. Samkvamt pessu hafni stefnandi peim malatilbinadi stefnda ad med
eineltinu hafi réttargeeslustefndi farid svo langt ut fyrir starf sitt ad sveitarfélagid
beri ekki 4 pvi abyrgd 4 grundvelli reglunnar um vinnuveitandaabyrgo 4
skadaverkum starfsmanna.

Af halfu stefnanda er einnig 4 pad bent ad eineltid hafi ad 6llu leyti att sér stad
innan veggja skolans. Jafnframt hafi stefnandi ekki haft astedu til ad &tla annad en
a0 eineltid stadi 1 beinum tengslum vid stjornunarstil skolastjorans og pad vald sem
hann hafi haft yfir stefnanda sem slikur.

Framangreindu til vidbdtar kvedst stefnandi enn fremur byggja & pvi ad stefndi beri
abyrgd 4 pvi ad ekki hafi verid brugdist vid eineltinu fra vori 2011 fram & haust pad
ar, pratt fyrir ad yfirménnum stefnda hafi verid greint fra pvi. Stefndi beri jafnframt
abyrgd 4 pvi ad ekki hafi verid til azetlun i samraemi vid 5. gr. laga nr. 1000/2004.
Meta beri pessi atridi stefnda til sakar. Stefndi beri pvi einnig abyrgd & grundvelli
almennu skadabodtareglunnar.

Hvao vardar kr6fu um malskostnad bendir stefnandi sérstaklega 4 ad hann sé ekki
virdisaukaskattsskyldur adili og honum beri pvi naudsyn til ad fa dom fyrir
skattinum ur hendi stefnda.



III

Stefndi tekur fram ad hann pekki ekki til allra atvika malsins af eigin raun. Raunar
telji stefndi ad stefnandi hefdi att ad beina krofum sinum ad réttargaeslustefnda i
stad sveitarfélagsins. Réttargaeslustefndi hafi verid a0sti stjornandi i
grunnskélanum og telja verdi ad adrir stjérnendur eda kennarar i skolanum geti
ekki 1 neinum skilningi talist hafa verid i forsvari fyrir sveitarfélagio i malinu.

Vid urlausn malsins verdi ad horfa til stodu stefnanda og moguleika hans til ad
gaeta hagsmuna sinna og beina malinu 1 réttan farveg, en fyrir liggi ad stefnandi hafi
haft nokkud langa reynslu sem kennari og trainadarmadur a vinnustad. P4 virdist
1jost ad stefnandi hafi radfaert sig vio stéttarfélag sitt a fyrri stigum malsins.

Stefndi kvedst ekki betur sja en 6umdeilt s¢ i malinu ad vidbrogd bajarytirvalda i
framhaldi af kvortun stefnanda um einelti um midjan oktober 2011 hafi verid
markviss og tafarlaus. Stefndi métmali peim malatilbiinadi stefnanda ad
bajaryfirvold hafi brugdist 4 fyrri stigum malsins og jafnframt ad dkvedin
stjornsysla réttargaeslustefnda hafi falid i sér misbeitingu & valdi sem skilgreina
megi sem einelti. Pannig sé rangt med farid i stefnu ad millistjérnendur 1 skolanum
hafi gert bajaryfirvoldum kunnugt um malid 4 arinu 2010. Hid rétta sé¢ ad E,
deildarstjori sérkennslu, hafi viorad ahyggjur sinar af malinu vid bagjarstjora og
svidsstjora ... B undir lok skolaars vorid 2011. ba hafi stefndi, eftir ad nidurstada
salfredinganna priggja 14 fyrir, bodist til ad Gtvega stefnanda sérfraeediadstoo til ad
vinna Ur vanlidan og 60rum mdgulegum afleidingum malsins. Enn fremur bendir
stefndi 4 ad i skyrslu salfredinganna komi fram ad peim hafi virst sem
stjérnunarlegar akvardanir réttargaeslustefnda, er beinst hafi ad stefnanda, hafi verid
réttmaetar og ekki falid 1 sér neikvada eda nidurlegjandi framkomu 1 hans garo.

Samkvaemt framansdgdu skilji stefndi nidurstddur skyrslunnar pannig ad eineltid
hafi i fyrsta lagi falist i 6faglegum vidbrogdum réttargaeslustefnda vid 6anaegju
stefnanda med akvardanir um breytingu 4 storfum. [ 60ru lagi hafi pad falist i pvi
a0 réttargaeslustefndi hafi baktalad stefnanda og tekid patt i ad ,,vidhalda
andrumslofti faskiptni og personulegrar dvildar ...“ A9 mati salfreedinganna s¢ pvi
rét vandans 6anagja stefnanda med akvardanir réttargaeslustefnda sem virdist po
efnislega hafa att rétt a sér. b4 taki peir fram ad framkoma stefnanda hafi ad ,,...
ymsu leyti verid adfinnsluverd og honum ekki til framdrattar.*

Stefndi tekur fram ad dkvardanir réttargaeslustefnda um breytingu 4 fyrirkomulagi &
umsjon med heimasidu skolans hafi verid ad frumkvaedi stefnda. Breytingarnar hafi
verid lidur 1 hagraedingu innan bagjarfélagsins. Einnig hafi ny sveitarstjorn fra arinu
2010 markad stefnu um adhald i rekstri sveitarfélagsins, p.m.t. skélans, sem leitt
hafi til nidurskurdar 4 kennslu- og yfirvinnutimum kennara almennt. Rot peirra
adgerda hafi pvi ekki verid meinbagni réttargaeslustefnda gagnvart stefnanda.

Stefndi segir stefnanda ekki hafa lagt fram fullnaegjandi sénnunargégn um
adalatridi malsins, p.e. um hina meintu botaskyldu ath6fn og pad tjon sem stefnandi
telji sig hafa ordid fyrir. Svo virdist sem malsdkn stefnanda byggist eingéngu a
peirri forsendu ad geti eitthvad flokkast sem einelti sé pad sjalfkrafa 6l6gmaet
meingerd i skilningi 26. gr. skadabotalaga. bvi motmeeli stefndi.



Eina s6nnunargagnid i malinu s¢ skyrsla salfredinganna fra 8. desember 2011 um
samskipti stefnanda og réttargeeslustefnda. Ad aliti stefnda sé su skyrsla hins vegar
ekki sonnun fyrir botaskyldri athofn 1 skilningi 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993.
Ymsar athafnir { mannlegu lifi, sem nefndar séu einelti, geti mogulega fallid undir
akvaedi 26. gr. skadabdtalaga. bPad undanpiggi aftur 4 moti ekki pann sem geri krofu
um baetur fra pvi ad syna fram 4 a0 skilyrdi 26. gr. um 6logmaeti sé uppfyllt og ad
meintur tjdnvaldur hafi synt af sér hattsemi sem telja verdi meingerd i skilningi
greinarinnar. Pannig geti ymislegt er i meeltu mali s¢ rett um sem einelti fallid utan
marka 26. gr., svo sem okurteisi, almenn leidindi eda strioni.

Stefndi kvedur einelti ekki 16gakvedid hugtak po svo akveedi i reglugerd nr.
1000/2004 veiti akvednar leidbeiningar. Sem deemi megi taka ad par sé tekid fram
a0 skodana- eda hagsmunadrekstur, sem risa kunni 4 vinnustad milli stjérnanda og
starfsmanns, falli ekki par undir. P4 sé¢ pvi motmeelt af halfu stefnda ad su
skilgreining & einelti sem 16gd hafi verio til grundvallar i skyrslu salfreedinganna sé
sama skilgreining og reglugerdin geymi.

bé hafi stefnandi ekkert lagt fram um timabundnar eda varanlegar afleidingar vegna
hattsemi skodlastjorans. bvi s¢ med 6llu 6mogulegt ad leggja mat 4 pad hvort peer
séu til stadar. Démstolar hafi aldrei demt miskabeetur eingéngu a grundvelli
frasagnar tjonpola sjalfs.

Skyrslu salfredinganna hafi ekki verid aflad til ad vera sénnunargagn um
miskabatur. Hin byggist 4 viotolum og vidmidum sem med engu moti tengist
hefdbundnu l6gfraedilegu mati & pvi hvort skilyrdi botaskyldu séu uppfyllt. Stefndi
hafi enga adkomu haft ad gerd skyrslunnar eftir ad hann 6skadi eftir pvi ad verkid
yrdi unnid. P4 leggi salfredingarnir 1 skyrslu sinni ekkert mat 4 triverdugleika
frasagna, timasetningar eda annad pad sem mali kunni ad skipta.

Stefndi segir pad 6hoflega einfoldun i stefnu ad halda pvi fram ad hann hafi
vidurkennt ,,... ad eineltid hafi att sér stad og ad stefnandi hafi ordid fyrir miska.*
Stefndi hafi enga afstodu tekid til pess hvort athafnir réttargeeslustefnda falli undir
akvaedi 26. gr. skadabdtalaga og hafi mjog takmarkada moguleika til ad gera pad.
P4 sé pad einnig alvarlegur galli 4 malsokn stefnanda ad einstokum atvikum sé litt
eda ekkert lyst. begar vi0 beetist ad stefnandi hafi akvedid ad hafa pann hatt a
malsokn sinni ad stefha ekki meintum geranda verdi ad gera pa krofu ad hann leggi
fram fullnaegjandi sonnunargdgn fyrir 6llum atvikum og reifi pau pannig ad
domurinn geti tekid afstodu til peirra 4 grundvelli videigandi lagadkvada.

A0 aliti stefnda veeri pad fraleitt, fari svo ad vidurkennt verdi ad 616gmaet meingerd
i skilningi 26. gr. skadabota hafi att sér stad, ad hann yrdi latinn bera abyrgd 4 peirri
hattsemi og tjoni sem af henni leiddi & grundvelli reglna skadabdtaréttar um
vinnuveitendadbyrgd. Meint einelti hafi falist i personulegum agreiningi, en ekki
pvi hvernig réttargaeslustefndi hafi beitt valdi sinu eda tekid dkvardanir um réttindi
og skyldur stefnanda. Pau domafordemi sem stefnandi hafi visad til, mali sinu til
studnings, fjalli 611 um slik tilvik. Akvardanir paer sem skolastjorinn hafi tekid um
réttindi og skyldur stefnanda — sem stefnandi hafoi reyndar & fyrri stigum byggt 4
ad hefou verid einelti — voru 1 salfredingaskyrslunni taldar hafa verid edlilegar og
malefnalegar. Akvardanirnar hafi verid lidur i adgerdaaztlun um adhald i rekstri
sveitarfélagsins og ekki hafi verid synt fram 4 annad en umraddar breytingar 4



starfi stefnanda hafi verid malefnalegar og réttmaetar. Viobrogd stefnanda og
samskipti stefnanda og réttargeslustefnda i kjolfar peirra dkvardana hafi hins vegar
ekki verid pad ef marka megi skyrsluna.

Verdi pad nidurstada domsins ad stefnandi hafi ordid fyrir 616gmeetri meingerd af
halfu skolastjorans verdi ad telja 1jost ad su hattsemi hafi verid an naudsynlegra
tengsla vi0 starf og starfssvid vidkomandi starfsmanns. Einelti sé alvarlegt fravik
fra hegdun sem buast megi vid af folki. bvi sé skipad i sama flokk og alvarlegum
afbrotum gegn lifi og heilsu 1 skilgreiningu reglugerdar nr. 1000/2004 um adgerdir
gegn einelti 4 vinnustad, svo sem kynferdislegri areitni, 60ru andlegu eda likamlegu
ofbeldi. Litid hafi verid svo 4 a0 slikt ofbeldi falli almennt utan marka 6skradra
reglna um vinnuveitendaabyrgd. Engin lagardk standi til pess ad utvikka eda kveda
almennt 4 um dbyrgd vinnuveitanda & sliku hatterni starfsmanna. Meta verdi hvert
mal fyrir sig, alvarleika hegdunar, edli hennar og synileika.

Stefndi byggir jafnframt 4 pvi i malinu ad rangt s¢ og dsannad ad sveitarfélagio hafi
i talsverdan tima vitad um og latid 6atalda hina meintu botaskyldu hattsemi.
Stefnandi hafi haldid pessu fram i stefnu og byggist pessi stadhefing a.m.k. ad
hluta til & rongum fullyrdingum um malavexti. Hid rétta sé¢ ad 4 umreeddu timabili
hafi stefndi ekki haft vitneskju um atlada hattsemi réttargaeslustefnda. Pad hafi
ekki verid fyrr en med kvortun stefnanda haustid 2011 sem stefnda hafi ordio 1j6s
umkvortunarefni stefnanda, sbr. eftirfarandi ummeeli i bréfinu: ,,Nu er svo komid ad
¢g get ekki undan pvi vikist ad kalla pad einelti sem ég er beittur 4 vinnustad
minum hér i X ...“ betta ordalag beri beinlinis med sér ad stefnandi hafi ekki fyrr
reett um samskipti réttargaeslustefnda og sin sem einelti. Stefndi hafi brugdist vid
kvortun stefnanda med fullkomlega fullneegjandi hatti og sérfredingar verid
fengnir til ad rannsaka astandio. Réttargaeslustefndi hafi 14tid af storfum og verdi
pvi ekki annad séd en ad malinu hafi lyktad a akjosanlega hatt fyrir stefnanda.

Af halfu stefnda er sérstaklega tekid fram ad engu hefoi breytt po svo 1 gildi hefdi
verid sérstok adgerdadetlun 4 umreddum tima. Pegar kvortun stefnanda hafi borist
12. oktober 2011 hafi verio leitad radgjafar og malid sett i ferli samberilegt pvi
sem adgerdaaztlun hefdi meelt fyrir um.

Vid mat & botagrundvelli og/eda botafjarhad kvedur stefndi verda ad lita til pess ad
samkvaemt fyrirliggjandi gdgnum hafi stefnandi a.m.k. ad einhverju marki att sok a
peirri misklid sem upp hafi komid 4 milli hans og réttargaslustefnda. A pvi sé pvi
byggt af halfu stefnda ad st stadreynd eigi ad hafa ahrif 4 sakarmatid, svo og til
leekkunar boéta & grundvelli reglna skadabotaréttar um eigin sok.

A0 lokum kvedst stefndi motmeala botakrofu stefnanda sem dsannadri og of harri.
Umkrafoar baetur séu herri en deemdar hafi verid i sambarilegum malum.
Drattarvaxtakrofu stefnanda sé enn fremur motmeelt sem of harri.

Vid adalmedferd malsins 30. september sl. var svohljédandi malflutningsyfirlysing
bokud eftir [o6gmanni stefnda:

»Stefndi dregur ekki 1 efa ad hofundar skyrslu 4 dskj. nr. 3 hafa rétt eftir
vidmelendum sinum. beir notast vi0 skilgreiningu a pvi hvad einelti er og meta pad
svo a0 atvik malsins falli undir hana.



Ekki eru gerdar neinar sérstakar athugasemdir vid pad faglega mat.

Stefndi byggir p6 4 ad til er ,,einelti” & ymsum stigum og ekki allt sem stefnandi
byggir a fellur par undir (stjornunarlegar dkvardanir um yfirvinnu og heimasiou
o.s.frv.). Telur stefndi ad skyrsluhdfundar stadfesti pad. Pad er ymislegt i skyrslunni
sem stefndi byggir 4 lika ad pvi leyti. Stefndi heldur pvi eftir sem adur fram ad pad
sem rada ma af skyrslunni nai pvi ekki endilega ad fella miskabdtadabyrgd 4 pann
sem telst abyrgur.

Faglega (fré sjonarholi vinnusalfredi) eru ekki bornar brigdur 4 skyrsluna en
l16gfraedilega er deilt um hvad hiin pydir fyrir skadabotarétt stefnanda.*

v

Samkvamt yfirlysingu stefnda vid adalmedferd malsins er hvorki agreiningur um
efni framlagdrar skyrslu Lifs og sdlar fra 8. desember 2012, sem samkvamt
adursogou var unnin af premur salfraedingum & salfredistofunni, né pad faglega
mat sem i henni kemur fram. Hins vegar er agreiningur med adilum um gildi
skyrslunnar vid hina 16gfraedilegu trlausn mals pessa.

Skv. 38. gr. laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhzetti og 6ryggi 4 vinnustddum
setur radherra nanari reglur, ad fenginni umsogn stjérnar Vinnueftirlits rikisins, um
hvada krofur skuli uppfylltar vardandi skipulag, tilhogun og framkvemd vinnu, svo
sem um adgerdir gegn einelti 4 vinnustodum, sbr. staflid e. i greininni. { 3. gr.
reglugerdar nr. 1000/2004 um adgerdir gegn einelti 4 vinnustad, sem sett var med
stod 1 nefndu akvaedi laga nr. 46/1980, er einelti skilgreint sem dmaelisverd eda
siendurtekin 6tilhlydileg hattsemi, p.e. athofn eda hegdun sem er til pess fallin ad
nidurlaegja, gera litid Gr, modga, sera, mismuna eda dgna og valda vanlidan hja
peim sem hun beinist ad.

Svo sem rakid er i kafla I hér ad framan er i skyrslu salfredinganna priggja komist
ad peirri nidurstodu ad stefnandi hafi satt einelti af halfu réttargaeslustefnda, sbr.
pau ummeli 1 skyrslunni ad ,,undirritud telja, & grundvelli framkominna upplysinga
um malavoxtu, ad framkoma réttargeeslustefnda i gard stefnanda uppfylli
ofangreind skilyrdi um ad vera einelti.“ Framar i skyrslunni er einelti skilgreint sem
.. endurtekin neikvaed og/eda nidurlegjandi framkoma sem erfitt er ad verjast og
leidir til vanlidunar hja peim sem fyrir verdur.* Stefndi hefur ekki hnekkt pessu
mati skyrsluh6funda heldur pvert 4 moti lyst pvi yfir ad af halfu bajarins séu
ekki gerdar neinar sérstakar athugasemdir vid faglegt mat peirra.

Framangreindar tveer skilgreiningar a hugtakinu einelti eru ekki ao 6llu leyti
sambzaerilegar. Verdur po ao telja ad efnislega byggist pzer badar a pvi ad til
pess a0 hattsemi geti talist einelti purfi hun ad vera endurtekin, otilhlydileg og
til pess fallin ad nidurlegja og valda peim vanlidan sem hun beinist ad. Ad
pessu athuguou pykir stefnanda hafa naegjanlega tekist a0 sanna med
framlagningu skyrslu salfreedinganna, sbr. Adurnefnda nidurstéou i
skyrslunni, a0 hann hafi sett einelti af halfu réttargaeslustefnda 1 skilningi 3. gr.
reglugerdar nr. 1000/2004.



Skv. b-1id 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 er heimilt ad lata pann sem
abyrgd ber 4 616gmeetri meingerd gegn frelsi, fridi, &ru eda persénu annars manns
greida miskabatur til pess sem misgert var vid. Pa er pad 6logfest regla i
skadabotarétti ad vinnuveitandi getur ordid skadabotaskyldur vegna tjons sem
starfsmadur hans hefur valdid med saknemum hatti, 6h4d pvi hvort
vinnuveitandinn sjalfur hefur synt af sér saknaema hattsemi.

Stefndi var vinnuveitandi réttargaeslustefnda. Réttargaeslustefndi var skolastjori X
er atvik mals gerdust og hafdi sem slikur bodvald yfir stefhanda og 60rum
starfsmonnum skoélans. P4 bar hann dbyrgd 4 starfsmannahaldi i skdlanum og &
honum hvildi medal annars st skylda i storfum sinum ad gata ad akvaedum laga nr.
46/1980 og reglugerdar nr. 1000/2004.

Ekki hefur annad komid fram i malinu en eineltid hafi ad 6llu leyti att sér stad
innan veggja skolans. Pa verdur ekki fram hja pvi litid ad 1 nidurstédum skyrslu
salfreedinganna er medal annars ad pvi vikid ad viobrogd réttargeslustefnda vid
oanaegju stefthanda hafi verid 6fagleg og ekki semandi stjornanda. Jafnframt hafi
verid stadfest af pridja adila ad réttargaeslustefndi hafi bedist undan tilmaelum
millistjérnenda um ad leita lausna 1 malinu. Sidan segir svo: ,,b6 réttargeeslustefndi
telji med nokkrum rétti ad stefnandi hafi gert sér erfitt fyrir ad bata astandid, er pad
mat undirritadra, ad med pvi a0 taka a.m.k. fullan patt i ad vidhalda andramslofti
faskiptni og personulegrar ovildar, hafi réttargeesiustefndi brugdist i hlutverki sinu
sem stjornandi.” A0 6llu pessu virtu pykir hin saknaema hattsemi réttargeslustefnda
hafa verid negjanlega tengd starfi hans sem skolastjora svo stefndi verdi latinn bera
botaabyrgd a afleidingum hattseminnar a grundvelli fyrrnefndrar reglu um abyrgo
vinnuveitanda 4 skadaverkum starfsmanna.

[ peim hluta skyrslu salfreedinganna priggja, par sem vidtol vid adra starfsmenn
grunnskolans en stefnanda og réttargaeslustefnda eru reifud, kemur medal annars
fram a0 stefnandi hafi ,,... einangrast mikid i starfshopnum sidustu misseri og sumir
toldu ad pad veri hans adferd til ad styra umhverfi sinu og refsa samstarfsménnum
sinum fyrir a0 stydja sig ekki negilega. Adrir téldu ad stefnanda 1181 mjog illa &
vinnustadnum og fundu til med honum.* Sjalfur hefur stefnandi lyst vanlidan vegna
framkomu réttargeslustefnda i sinn gard, sbr. pad sem eftir stefnanda er haft
skyrslu salfreedinganna og framburd hans fyrir domi. 1 1josi pess sem adur segir um
einelti réttargeeslustefnda 1 gard stefnanda og pess studnings sem telja verdur
fullyrdingar stefnanda um vanlidan sina vegna eineltisins fa i tilvitnudum ordum
samstarfsmanna hans, pykir stefnanda nagjanlega hafa tekist ad sanna ad
framkoma réttargeslustefnda i gard stefnanda hafi valdid honum vanlidan og par
med o6fjarhagslegu tjoni. Samkvaemt pessu og 60ru framangreindu verdur pvi slegid
fostu a0 stefnandi eigi rétt til miskabota Gr hendi stefnda 4 grundvelli b-lidar 1.
mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 og reglunnar um vinnuveitandaabyrgd.

Vid mat 4 miska stefnanda verdur ekki fram hja pvi litid ad 1 tittnefndri skyrslu,
sem stefnandi sjalfur leggur til grundvallar kr6fum sinum i malinu, er komist ad
peirri nidurstodu ad stefnandi hafi ad nokkru leyti gert réttargeslustefnda erfitt fyrir
ad beta astandid & vinnustadnum. Enn fremur var pad nidurstada salfredinganna ad
framkoma stefnanda sjalfs hefdi ad ymsu leyti verid adfinnsluverd og honum ekki
til framdrattar. A9 pessum atridum virtum og ad teknu tilliti til domafordeema pykja
miskabetur til handa stefnanda hafilega dkvednar 400.000 kronur. Um drattarvexti



af hinni demdu fjarhad fer svo sem i ddmsordi greinir, sbr. 9. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr.,
laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu.

Med visan til drslita malsins, sbr. 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um meofero
einkamala, pykir rétt a0 deema stefnda til ad greida stefnanda hluta
malskostnadar hans, med peim hatti sem nanar greinir i domsordi.
Boétaabyrgo stefnda grundvallast samkvaemt a0ursogou a saknzemri hattsemi
réttargzeslustefnda. Ad pvi virtu pykir rétt ad sykna stefnda af krofu hans um
malskostnad.

Dom pennan kvedur upp Kristinn Halldorsson héradsdomari. Fyrir uppkvadningu

domsins var geett fyrirmala 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala.

DOMSORD:

Stefndi, B, greidi stefnanda, A, 400.000 kronur dsamt drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6.
gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 7. april 2012 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 400.000 kronur 1 malskostnad.

Stefndi skal sykn af malskostnadarkrofu réttargeeslustefnda, C.

Kristinn Halldorsson



