DOMUR
Héradosdoms Reykjaness midovikudaginn 1. juni 2011 i mali nr. E-175/2011:
Kvikk Pjonustan ehf.

(borey Sigriour Pordardottir hrl.)

gegn
Nyjum Timum ehf.

(Kristjan B. Thorlacius hrl.)

Mal petta, sem var domtekid 12. mai sl., var h6foad 20. jantiar 2011.
Stefnandi er Kvikk Pjonustan ehf., Bildshofoa 18, Reykjavik.
Stefndi er Nyir Timar ehf., Vesturvor 30c, Kopavogi.

Stefnandi krefst pess adallega ad stefnda verdi bonnud notkun 4
audkennunum ,,Kvikkfix*“, , KvikkFix” og ,,Galleri KvikkFix‘ i atvinnustarfsemi
sinni, hvort sem er i kynningum, & heimasiou, i simaskra eda 4 annan sambarilegan
hatt, og a0 honum verdi gert ad fjarlegja skilti med natninu KvikkFix af
verkstaedishusi sinu ad Vesturvor 30c 1 Kdpavogi ad vidlogdum dagsektum,
100.000 kronum & dag fréa 16gbirtingu démsins, en til vara ad stefnda verdi demt
skylt ad breyta audkennum sinum ,,Kvikkfix“, ,,KvikkFix” og ,,Galleri KvikkFix*
pannig ad ordid ,,Kvikk™ verdi ekki notad i peim ad viologdum dagsektum, 100.000
kronum & dag fré 16gbirtingu domsins. Jafnframt krefst stefnandi pess adallega ad
stefndi verdi demdur til ad lata fella ur gildi vorumerkjaskraninguna ,,KvikkFix*,
ord- og myndmerki med lykilhluta & dropalogudum fleti, ad viologdum dagsektum,
100.000 kronum & dag fré 16gbirtingu domsins, en til vara ad stefndi verdi demdur
skyldur til ad breyta skraningu vorumerkis sins ,,KvikkFix“, ord- og myndmerki
med lykilhluta & dropaldgudum fleti, pannig ad ordid ,,Kvikk” verdi ekki notad i
pvi ad vidlogoum dagsektum, 100.000 kronum 4 dag fra 16gbirtingu démsins.
Stefnandi krefst pess einnig ad stefndi verdi demdur til ad greida honum 1.000.000
kronur, d4samt drattarvoxtum samkvamt I11. kafla vaxtalaga nr. 38/2001 fra 16.
jantar 2010 til greidsludags og ad vextir leggist vid hofudstol 4 12 méanada fresti,
skv. 12. gr. vaxtalaga, fyrst 16. jantar 2011. ba krefst stefnandi malskostnadar.

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnanda og malskostnadar.



Stefnandi rekur alhlida bifreidaverkstaedi med starfsstoovar ad Bildshofoa
18 1 Reykjavik og ad Drangahrauni 1 1 Hafnarfirdi. Sigurdur Halldérsson
stjérnarformadur stefnanda rak fra arinu 1992 bifreidaverkstaedi sem einkafyrirtaeki
undir heitinu og vorumerkinu Kvikk bjénustan. I arsbyrjun 2008 var
einkafyrirteekinu breytt i einkahlutafélag. Stefnandi kvedur ad allt fra arinu 1992
hafi bifreidaverkstaedio lagt upp ur pvi ad hafa upp 4 ad bjdéoa goéda og skjota
pjonustu fyrir vidskiptavini sina. Nafngiftinni ,,Kvikk pjonustan* hafi verid atlad
a0 visa til skjotrar og godrar vidgerdarpjonustu en par liggi faglegur metnadur
stefnanda. Stefnandi notar veffangid www.kvikk.is sem var skrad i juni 2004. Auk
pess notar hann netfongin kvikk@kvikk.is og siggi@kvikk.is.

Stefndi lysir starfsemi sinni pannig ad hann reki vidteka pjonustustarfsemi
fyrir bileigendur i starfsadstodu sinni ad Vesturvor 30c, Kopavogi. Par sé
bileigendum bodid upp & margvislega pjonustu undir vérumerkinu KvikkFix.
Stefndi sérheefi sig helst 1 oliu- og siuskiptum, dekkjapjonustu, bremsum,
pustkerfum, dempurum og gormum, kuplingum, rafgeymum, radupurrkum og
lj6saperum. Stefndi dreifi bon og hreinsivorum fyrir bifreidar til vidskiptavina um
land allt. Bodid sé upp a ad vidskiptavinir geti komid an pess ad panta tima og
bedid 4 medan pjonustan sé veitt og jafnvel ad billinn sé soéttur til eiganda og skilad
til hans aftur a0 lagferingu lokinni. Stefndi rekur 4 starfsst6d sinni syningaradstoou
fyrir listamenn undir heitinu Galleri KvikkFix. Veffang stefnda er www.kvikkfix.is.

bann 28. april 2009 sétti stefndi um skraningu vorumerkisins ,,KvikkFix*
sem or0- og myndmerki. Fyrirsvarsmadur stefnda segir ad hann hafi fengid peer
upplysingar ad hann yrdi ad skra merkid sem myndmerki eda stilferdan texta, en
hann geeti ekki fengio einkarétt 4 ordinu ,,kvikk* par sem pad veri of almenns edlis
til ad fa skraningu. Umsokn stefnda var tekin til medferdar og var merkid skrad 31.
juli 2009. Auglysing um skraninguna var birt 15. 4gust sama ar. Andmaelatimi
vegna skraningarinnar var tveir manudir fra birtingu, sbr. 21. gr. laga um vérumerki
nr. 45/1997. Engin andmeli komu fram vid skrdninguna 4 peim tima. Skraning
vorumerkisins gildir til 31. jali 2019.

Stjérnarformadur stefnanda kvedst i oktober 2009 hafa séd auglysingu fra
stefnda 1 bladi og fundid adra auglysingu & netinu par sem fram hafi komid ad
stefndi reki bifreidaverkstaedi undir vorumerkinu ,,KvikkFix” og noti einnig
vorumerkid ,,Galleri KvikkFix*. Yfir inngangi verkstadis stefnda ad Vesturvor 30c
i Kopavogi hangi skilti med merkinu KvikkFix en framan vid ordin s¢ mynd af
lykilhluta 4 raudum dropaldgudum fleti. [ netauglysingunni hafi medal annars
komid fram ad stefndi reki par bilaverkstadi. I simaskra sé auglysing stefnda med
ordinu KvikkFix eins og 4 skiltinu nast fyrir nedan skraningu stefnanda. bar fyrir
nedan sé skrad ,,Kvikkfix“ med simanimerum. Nafn hins stefnda félags s¢ ekki i
simaskra.

Stefnandi kvedst vorid 2010 hafa @tlad ad freista pess ad fa skrad i
vorumerkjaskra merki sitt ,,Kvikk Pjonustan® en hafi pa verid tjad ad stefndi hefoi
pegar fengid skrad merkid ,,KvikkFix.“ Hafi hann pvi dkveoid ad leggja ekki inn
vorumerkjaumsokn.

Stefnandi ritadi stefnda krofubréf 16. jantar 2010, og jafnframt
félagsmonnum stefnda persénulega. Engin viobrogd urdu vid pvi. Stefndi kvedur



ad sér hafi ekki verid kunnugt um ad til stadar vaeri dgreiningur um heimildir hans
til ad nota merkid 1 starfsemi sinni fyrr en hann hafi fengid bréf fra 16gmanni
stefnanda 1 jantiar 2010.

Vid adalmedferd malsins gafu skyrslu Sigurdur Halldorsson
fyrirsvarsmadur stefnanda, Arnar Sigurdsson medeigandi ad stefnanda, Hinrik
Morthens fyrirsvarsmadur stefnda og vitnin Sigurdur Magnus Porbergsson,
Gunnlaugur Magnusson, Bjarni Jonsson, Pall Stefan Erlendsson og Hafpér Agnar
Unnarsson.

II

Stefnandi kvedst hafa skrad i hlutafélagaskra einkahlutafélagid Kvikk
bjonustan og hafi jafnframt notad ordmerkid ,,Kvikk Pjonustan® sem vérumerki vid
alhlioa bifreidavidgerdir allt fra arinu 1992. Stefnandi telji ad of neerri sér sé
hoggvid par sem baedi s¢ mikil ordliking med merkjunum og pjénustuliking sé
alger og par af leidandi heetta 4 ad villst verdi 4 audkennum hans og audkennum
stefnda og fyrirtekjum peirra, enda starfi peir 4 sama markadi. Stefnandi telji
upptoku og notkun audkennanna ,,KvikkFix* og ,,Galleri KvikkFix‘ fara i baga vid
firmarétt sinn og vorumerkjarétt. ,, Kvikk* s¢ adalatridi og forlidur i badum
merkjunum og gefi i skyn skjota pjonustu, pott pau verdi ekki talin lysandi fyrir
starfsemina. Fyrirtekin séu i beinni samkeppni. Vorumerki stefnanda stydjist vid
langa notkun og markadsfestu. Stefnandi telji ad sérstok haetta s¢ 4 ad villst verdi 4
fyrirteekjunum tveimur, sbr. 4. gr. og 6. tl. 1. mgr. 14. gr. laga nr. 45/1997 um
vorumerki. Kynningu og skraningu stefnda sé pannig hattad, t.d. i simaskra, ad peir
sem hyggist hringja i stefnanda vegna bilavidgerda hringi af vanga i stefnda og
stefnandi verdi pannig af vidskiptum. Stefnandi pekki pess deemi ad vidskiptavinur
hafi meett til stefhanda i framhaldi af simtali vid stefnda og talid sig hafa att
samtalid vi0 stefnanda.

Byggt sé 4 16gum nr. 45/1997 um voérumerki, einkum 1.-5. gr., 7. gr., 13. gr.,
1. mgr. 14. gr.,, 28. gr.,, 29. gr., 32. gr., 1. mgr. 42. gr., 1. mgr. 43. gr., 1. ml. 44. gr.
og 45. gr., sbr. 41. gr., eins og peim hafi verid breytt med 16gum nr. 67/1998,
82/1998, 13/2000 og 54/2004, 16gum nr. 57/2005 um eftirlit med oréttmaetum
vidskiptahattum og gagnsei markadarins, einkum 5. gr. 1. mgr. 6. gr., 8. gr. f. lid 1.
mgr. og 2. mgr. 9. gr., 1. mgr. 12. gr., 13. gr. 14. gr. og 15. gr. a., eins og peim hafi
verid breytt meo 2. gr. laga nr. 50/2008, og loks 1. mgr. 10. gr. firmalaga nr.
42/1903.

Tilvitnud lagadkveedi tengist malsasteedum stefnanda eins og hér segi:
Stefnandi sé 16gadili 1 skilningi 1. gr. laga um vérumerki. Hann hafi notad
vorumerkid KVIKK Pjonustan fra pvi félagio hafi verid stofnad og par 4 undan hafi
adalhluthafi félagsins, Sigurdur Halldorsson, notad pad um arabil, eda allt fra arinu
1992. Sigurdur hafi lagt félaginu til vorumerkid vid stofnun pess. Einkaréttur
stefnanda byggist pannig 4 langri og 6slitinni notkun, sbr. 2. tl. 1. mgr. 3. gr., 2.
mgr. 3. gr. og 2. mgr. 13. gr. laga um vérumerki.

Stefndi kunni ad halda pvi fram ad ordid ,,Kvikk* hafi ekki til ad bera
nagileg sérkenni til ad 6dlast vorumerkjavernd 1 skilningi 1. mgr. 13. gr. laga um



vorumerki. Stefnandi vilji pvi leggja dherslu 4 sidari malslio 2. mgr. 3. gr. laganna
par sem segi ad vorumerki sem teljist ekki uppfylla skilyrdi laganna um sérkenni
vi0 upphaf notkunar geti skapad vorumerkjarétt ef merki 60list sérkenni vid
notkun. Stefnandi telji vorumerki sitt uppfylla 61l skilyrdi til ad 6dlast
vorumerkjavernd og i ljosi fyrrgreinds dkvadis 2. mgr. 3. gr. @tti slikt ad vera
vafalaust. Ljost megi vera af fyrirliggjandi gognum ad vorumerkjaréttur stefnanda
hafi stofnast med notkun samkvamt 2. tl. 1. mgr. 3. gr., sbr. 2. mgr. 3. gr. laga um
vorumerki, sbr. og 2. mgr. 13. gr. sému laga.

Stefnandi telji vorumerki stefnda of likt sinu merki og firma, pannig ad
villst verdi & peim. Stefndi hafi heimildarlaust tekid upp merkin og noti pau i
atvinnurekstri sinum, sem sé hinn sami og stefnanda, sbr. 1. og 2. tl. 1. mgr. 4. gr.
og 4. og 6. tl. 1. mgr. 14. gr. laga um vorumerki. Stefnandi hafi ordid pess var ad
stefndi noti merkin sem nafn 4 rekstri sinum og sem vorumerki. Hann hafi merkio a
skilti & husi pvi sem starfsemi hans fari fram i og noti pau i allri markadssetningu
sinni, t.d. med pvi ad auglysa i blodum og a4 netinu undir hinum umdeildu
audkennum an pess ad nefna firma sitt. Vafalitid séu merkin & bréfsefni hans,
ndétum og reikningseydublodum. Alla pessa notkun telji stefnandi 6l6gmeeta
gagnvart sér og ad krofur sinar sem Iuti ad notkun nai til alls pessa og meira til sem
sambarilegt megi telja, sbr. 5. gr. laga um vorumerki. Eins og fyrr greini telji
stefnandi sig hafa verid buinn ad eignast vorumerki sitt fyrir notkun, samkvamt 2.
tl. 1. mgr. 3. gr., sbr. 6. tl. 1. mgr. 14. gr., laga um vérumerki 4dur en stefndi hafi
farid ad nota sin merki og 1atid skra eitt peirra. Eldri réttur stefnanda gangi pvi
framar og utiloki stefnda fra pvi ad 60last umreeddan vorumerkjarétt, sbr. 7. gr. laga
um vorumerki. bPar sem vorumerkjaréttur stefnanda eigi ad ganga fyrir eigi
vorumerkjaskraning stefnda ad falla Gr gildi, sbr. 28. gr., 29. gr. og 32. gr. laga um
vorumerki. Krafa um bann vid notkun merkjanna byggist 4 42. gr. og
malshéfdunarrétturinn & 45. gr. sdmu laga.

Stefnandi telji stefnda hafa hluta nafns sins heimildarlaust i firma sinu og
telji bann 10. gr. laga nr. 42/1903 um verslanaskrar, firmu og prokiruumbod eiga
vid um hluta nafns eins og nafn 1 heilu lagi. P6tt adeins sé getid um nafn manns i
akveedinu verdi ad telja akvaedid na einnig til firma med rymkandi 16gskyringu.
Akvedi petta sé ordid 4 annad hundrad ara gamalt og audkennaréttur hafi proast
pannig ad pessi 10gskyring s¢ edlileg.

Stefnandi telji 4gang stefnda & audkennarétt sinn fara i baga vid bann 5. gr.
og 13. gr. laga nr. 57/2005 um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu og
a0 stefndi sé sekur um oréttmaeta vidskiptahatti, med pvi ad villa & sér heimildir,
geta ekki um sitt rétta nafn i kynningu og velja fyrirtaeki sinu heiti og audkenni sem
sé til pess fallid a0 villst verdi 4 pvi og rekstri stefnanda, sbr. 9. gr. laga nr. 57/2005.

Stefnandi kvedst setja varakrofur sinar fram med pad fyrir augum ad
domurinn geti gripid til pess rads ad fella ordhlutann Kvikk/kvikk ar audkennum
stefnda med peim hatti ad ekki verdi lengur talid ad gengid sé 4 rétt stefnanda og
vidobrogo stefnda vid krofum stefnanda samrymist sliku urredi.

Krafan 1 1id 3 sé um skadabaetur og endurgjald fyrir hagnytingu merkisins
samkvemt 43. gr. vorumerkjalaga. Gert sé rad fyrir ad pott tjon verdi ekki negilega
i1j6s leitt pa verdi haefilegt endurgjald ekki talid nema laegri fjarhad en einni
milljon krona, en ef baedi verdi demdar baetur og fégjald pa takmarkist samanlogo



fjarhaed vid umkrafda upphad. Stefnandi liti svo & ad tjon sitt og audgun stefnda sé
mun meiri en sem svari ddémkrofu en telji sig vart geta synt fram &4 pad med
oyggjandi haetti. Démurinn geti pvi akvedid fjarhad bota og fégjalds innan ramma
domkrofunnar ad alitum par sem nagar likur séu til ad tjon og audgun nemi ekki
laegri fjarhaed en krafan.

Um malskostnad visar stefnandi til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, sérstaklega 129. og 130. gr.

III

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnanda. Hann telur ad fullyrdingar
stefnanda um likindi og ruglingshaettu med firmaheiti stefnanda og vorumerki
stefnda, eigi ekki vid rok ad stydjast. Vorumerki hans sé skrdd sem ord- og
myndmerki. Pad feli pvi badi i sér mynd af dropaldgudum fleti med lykilhluta og
ordid ,,KvikkFix“. Dropalagadi fldturinn sé appelsinugulur & litinn en letur ordsins
svart. Merkid sé pvi mjog skyrt framsett, ekki sé bara um ad raeda stilfeerdan texta
og s¢ merkid mjog 6likt pvi merki sem stefnandi hafi 14tid utbua vegna sins
reksturs.

A heimasidu stefnanda megi sja ad hann noti firmaheiti sitt med mynd af
bil. b4 sé ordid , kvikk* skrifad med blau letri. A heimasidu simaskrarinnar,
www.ja.is, megi einnig sja ad stefnandi hafi sett firmaheiti sitt fram med blaum og
svortum stéfum og med mynd af bil. Merki stefnanda og stefnda séu pvi mjog olik
og engin hatta 4 ad nokkur ruglist 4 peim p6 ad peir noti badir ordid ,,.kvikk* sem
hluta af merki sinu. Stefnandi hafi engin gégn lagt fram sem syni fram &
ruglingsheattu med merkjum hans og stefnda. Almennt verdi einnig ad meta
ruglingshettu Ut fra sjonarholi neytandans, sem jafnan sé talinn tiltdlulega vel
upplystur og athugull. Ljost s¢ ad engin hatta sé 4 ad neytandi ruglist & svortu og
appelsinugulu merki stefnda og blau og hvitu merki stefnanda p6 ad pau innihaldi
badi ordid ,.kvikk®. P4 bendi stefndi 4, med hlidsjon af upplysingum um
sérhaefingu stefnanda af heimasidu hans, ad sérsvid peirra skarist ekki nema ad
mjog litlu leyti. Pustpjonusta sem stefnandi sérhaefi sig fyrst og fremst i, sé ekki
nema eitt af moérgu sem stefndi annist um a svidi pjonustu vid bifreidareigendur.
bad sé pvi hvorki merkjaliking med vorumerki stefnda og firmaheiti stefnanda né
voruliking, nema ad akaflega takmorkudu leyti.

Af hélfu stefnanda sé 4 pvi byggt ad pad sé fyrst og fremst notkun ordsins
,»kvikk* 1 vorumerki stefnda sem fari i baga vid rétt hans enda sé pad ,,adalatridi og
forlidur i b4dum merkjunum® eins og segi i stefnu. I pvi sambandi bendi stefndi 4
a0 samkveemt 1. mgr. 13. gr. laga nr. 45/1997 um vorumerki sé pad skilyroi
skraningar vorumerkis ad merkio sé til pess fallid ad greina vorur merkiseiganda
fra vorum annarra. ba segi 1 akvaedinu ad tdkn eda ordasambond sem teljast algeng
i vidskiptum eda notud eru i daglegu mali teljist ekki naegjanlegt sérkenni. { pessu
felist ad enginn geti 60last einkarétt &4 notkun orda eda takna sem feli i sér almenna
lysingu 4 voru eda pjonustu.

Stefndi byggi a pvi ad ordid ,,kvikk* sé pess edlis ad pad feli eingdngu 1 sér
almenna lysingu & voru eda pjonustu. Ordid megi rekja til enska ordsins ,,quick*



sem pyoi ,.hradur®, , fljotur” eda ,,skjotur* 4 islensku, samkvemt ensk-islenskri
ordabok. Hafi ordio ,,kvikk* fengid pessa somu merkingu i almennri notkun {
daglegu tali hja almenningi. Verdi ad teljast 1jost ad allur almenningur skilji ordid &
pann hatt enda enska og tokuord sem adlogud hafi verid islensku ordin Islendingum
mjog tom.

Merking ordsins ,.kvikk®, p.e. ,,hradur eda ,,skjotur, s¢é mjog almenns
edlis og sé ekki einskordud vid pjonustu fyrir bifreidaeigendur. Merking pess geti
raunar att vid flestar tegundir pjonustu vid neytendur sem og adra. Almenningur
tengi ordid pvi alls ekki vid tiltekna voru eda tiltekinn mann. Samkvemt 1. mgr.
13. gr. laga nr. 45/1997 sé ekki haegt ad skra ord eda ordhluta sem séu jafn almenns
edlis og ordid ,.kvikk*. Enda veri pad mjog 6edlilegt og oréttmaett ad einn
atvinnurekandi gaeti tdlmad 6drum ad nota jafn almenn ord eda ordhluta sem adrir
purfi ad nota i sinum vidskiptum. Hafi pannig i réttarframkvemd ekki verid fallist &
ad einn adili geti takmarkad svo rétt annarra til almennra orda eda ordhluta. I pessu
sambandi megi geta pess ad ni pegar séu fimm skrad vorumerki hja
Einkaleyfastofu sem hafi orohlutann ,,hrad* fremst, sem gefi til kynna ad einn adili
geti ekki helgad sér notkun 4 sliku ordi eda ordhluta og bannad 6drum ad skra eda
nota vidkomandi ord eda ordhluta i rekstri sinum. Auk pess séu fleiri skrad merki
sem innihaldi ordhlutann ,,hrad*. P4 megi benda & ad hja Einkaleyfastofu finnist
fleiri vorumerki sem skrad hafi verid 4 [slandi par sem ordhlutinn ,,kvikk* s¢
notadur og komi fyrir. Auk pess megi sja i Firmaskra ad morg firmaheiti innihaldi
annad hvort oroi0, ,.kvikk* eda ,,hrad*.

Stefnandi byggi 4 pvi ad hann hafi 60last vorumerkjarétt fyrir notkun
samkvaemt 2. tl. 1. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997. bessum malatilbunadi sé alfarid
hafnad af halfu stefnda par sem ttilokad sé a0 stefnandi hafi getad 6dlast rétt ad
fyrrgreindu ordi eda orohluta med peim heetti. Skilyrdi pess ad vorumerkjaréttur
stofnist fyrir notkun sé samkvemt 2. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997 ad voérumerki
uppfylli skilyrdi laganna fyrir skraningu. Eins og adur hafi verid rakid teljist ordid
,kvikk‘ ekki hafa negjanlegt sérkenni til pess ad haegt sé¢ ad skra pad, sbr. 13. gr.
laga nr. 45/1997. bad sé pvi byggt 4, af halfu stefnda, ad stefnandi geti ekki hafa
eignast einkarétt & ordinu ,,kvikk* med notkun pess i firmaheiti sinu. Firmaheiti
stefnanda, ,,Kvikk pjonustan ehf.* sé i heild einnig mjog almenns edlis og geeti allt
eins att vid hvada hradpjonustu sem er, hvort sem par s¢ um ad raeda pvottahus fyrir
fatnad, bonstod fyrir bila, sendlapjonustu eda hvad eina annad par sem ahersla er
16gd a4 hrada pjonustu. Ad mati stefnda sé pvi dyggjandi ad firmaheiti stefnanda
hafi ekki pau sérkenni eda adgreinanleika sem gerd séu ad skilyrdi i 13. gr. laga nr.
45/1997. Stefndi telji hins vegar ad vorumerki hans, ,,KvikkFix“, s¢ mun meira
lysandi fyrir pa pjonustu sem hann veiti enda byggi hugmyndafredi reksturs
stefnda 4 pvi ad veita hrada og gdda pjonustu par sem vidskiptavinir geti medal
annars bedid 4 medan pjonustan sé veitt. bad Utleggist 4 islensku sem ,,hr6d
vidgerd“ eda ,,hro0 lagfering™ sem mun liklegra sé ad almenningur tengi vid
bifreidavidgeroir.

[2. ml. 2. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997 sé ad finna undantekningu fra pvi ad
vorumerkjavernd geti ekki stofnast fyrir notkun ef vorumerki fengist ekki skrad.
henni felist ad vorumerki geti mogulega 60last sérkenni i skilningi 13. gr. laga nr.
45/1997 med notkun. Stefndi bendi 4 ad um sé ad rada undantekningu sem beri ad
tulka prongt. Hann bendi ennfremur & ad pvi almennara sem merki sé, pvi vidtekari
purfi notkun pess ad vera til ad pad 60list sérkenni. Stefndi telji ad pessi skilyrdi



séu alls ekki uppfyllt vardandi merki stefnanda. Merki stefnanda sé mjog almenns
edlis, eins og adur hafi verid bent 4, og pad sé langt fra pvi ad vera nogu pekkt
medal almennings til pess ad svo geti verid. Stefnandi hafi lagt fram gégn um
auglysingar hans 1 fjolmidlum i gegnum tidina og telji pau stydja ad merki hans
hafi 60last sérkenni fyrir notkun. Pvi sé alfarid hatnad af halfu stefnda. Auglysingar
syni ekki fram 4 pekkingu almennings 4 merkinu, markadsfestu pess eda utbreidslu.
bar ad auki hafi stor hluti framlagdra auglysinga stefnanda verid birtar eftir
skraningu merkis stefnda. Stefnandi geti pvi alls ekki byggt pa fullyrdingu sina, ad
hann hafi 60last betri rétt en stefndi fyrir notkun, 4 peim. ba sé vegna pessa alls
ekki um ad raeda mikla birtingu 4 vorumerki stefnanda.

[ stefnu sé minnst 4 deemi um vorumerki sem gaeti 6dlast sérkenni fyrir
notkun r athugasemdum med frumvarpi pvi er sidar vard ad 16gum nr. 45/1997 um
vorumerki, p.e. merkid ,,Kvoldbladid*. Pad myndi samkvamt athugasemdunum ad
jafnadi ekki uppfylla skilyrdi laganna um sérkenni, en ef pad veri notad i morg ar
og ef pad na0i utbreidslu og festu 4 markadi myndi pad getad 6dlast sérkenni.
Stefndi telur ad petta deemi eigi augljoslega ad skirskota til vérumerkis eins og
,Morgunbladid“ sem nanast hver Islendingur pekki, enda bladid buid ad vera i
birtingu fra 1913. Stefndi telji ad vorumerki stefnanda standist ekki samanburd vid
slik merki og ad pvi sé 4 engan hatt haegt ad fallast 4 ad merki hans hafi 60last
sérkenni fyrir notkun samkvamt 2. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997 med visan til pessa.
b4 bendi stefndi 4 ad pad segi einnig i athugasemdum med frumvarpinu ad: ,,Med
vidtaekri notkun getur vorumerki sidan 6dlast sérkenni og skapad vorumerkjarétt.”
Stefndi telji algjorlega 6sannad ad notkun stefnda & merki sinu sé vidtaek i pessum
skilningi.

Jafnvel p¢6 fallist vaeri 4 ad vorumerki stefnanda, i heild sinni (badi ord og
mynd saman), hefdi 60last sérkenni, telji stefndi ad stefnandi geti ekki hafa 6dlast
einkarétt 4 ordinu ,,kvikk* eins og hann virdist halda fram. Stefndi hafi pvi 4 engan
hatt brotid gegn vorumerkjarétti hans med pvi ad nota ordid i vorumerki sinu. I pvi
sambandi bendi hann & ad samkvemt 15. gr. laga nr. 45/1997 nai vorumerkjaréttur
sd, er menn 60list vid skraningu ekki til peirra hluta merkis sem ekki sé heimilt ad
skra eina sér. Stefndi telji ad pad eigi einmitt vid um ordid ,,kvikk* og ad

samberileg regla hljoti ad eiga vid einnig um merki stefnanda p6 ad pad sé ekki
skréd.

Af halfu stefnanda hafi pvi verid haldid fram ad stefndi hafi hagad
skraningu i simaskra pannig ad mjég hett sé¢ vio pvi ad peir sem hyggist hringja i
stefnanda vegna bifreidavidgerda hringi i vanga 1 stefnda og stefnandi verdi pannig
af vidskiptum. Pessu sé alfarid hafnad af halfu stefnda enda séu vorumerki
stefnanda og stefnda mjog 6lik eins og a0ur hafi verio bent 4. Pa telji stefndi rétt ad
benda & ad ef leitad s¢ 4 vef simaskrarinnar, www.ja.is, med leitarordinu ,,kvikk*
eingongu s¢é eina félagid sem komi upp stefnandi, Kvikk pjonustan ehf. Af pessu sé
1j6st a0 skraningu eda notkun stefnda & vorumerkinu KvikkFix hafi alls ekki verid
beint gegn stefnanda eda hagsmunum hans enda hafi fyrirsvarmenn stefnda verid
grandlausir um notkun stefnanda a pessu vorumerki. I pvi sambandi sé medal
annars bent 4 pa athugun sem gerd hafi verid hja Einkaleyfistofu adur en vorumerki
stefnda hafi verid tekio til skraningar.

Stefndi telji pvi samkvamt ofansdgdu ad notkun hans 4 vorumerki sinu hafi
ekki med neinum heetti brotid i baga vid rétt stethanda. Vegna pess telji stefndi



ennfremur ad stefnandi geti ekki byggt 4 4. gr. laga nr. 45/1997 1 malinu. b4 geti
stefnandi ekki byggt 4 pvi ad vorumerki stefnda sé ekki skraningarhaeft samkvamt
14. gr. laga nr. 45/1997. Stefnandi hafi einnig byggt 4 pvi ad réttur hans gangi
framar rétti stefnda vegna pess ad merki hans s¢ eldra, sbr. 7. gr. laga nr. 45/1997.
Stefndi telji ad dkveaedid eigi ekki vid 1 malinu enda sé merki hans ekki pess edlis ad
pad valdi ruglingi med merki stefnanda, likt og askilid sé. Loks bendi stefndi 4,
med hlidsjon af 6llu framans6gdu, ad akvadi laga nr. 45/1997 um afnam skraningar
(28. og 32. gr.), bann vid notkun (4. og 42. gr.), bann vid skraningu (14. gr.),
skadabaetur (43. gr.) og hindrun 4 misnotkun (44. gr.) eigi ekki vid i mélinu. Af
peim s6kum verdi ad sykna hann af 61lum kréfum stefnanda.

b4 telji stefndi ad hann hafi & engan hatt brotid gegn 16gum nr. 57/2005 um
eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu likt og stefnandi hafi haldid fram.
Vidskiptahattir hans hafi i allan stad verid edlilegir. P4 hafi hann & engan hatt reynt
a0 villa um fyrir eda blekkja neytendur. Honum hafi raunar verid mjog umhugad
um ad skra vérumerki sitt til pess ad fa ur pvi skorid hvort pad skaradist a vid
annad merki Med visan til 6. tl. 1. mgr. 14. gr. laga nr. 45/1997 framkvami
Einkaleyfastofa avallt leit a0 merkjum i peim flokkum sem vorumerki dskast skrad
fyrir og vorumerkid sem so6tt sé um skraningu a4 geeti mogulega brotid gegn. Engin
slik merki hafi komid fram vid leitina. Stefndi hafi pvi talid sig hafa gengid ur
skugga um ad ruglingshetta med vorumerki hans og 6rdu merki veeri ekki til stadar.
Ollum krofum sem gerdar séu 4 grundvelli laga 57/2005 sé pvi hafnad af halfu
stefnda.

Stefnandi hafi einnig haldid pvi fram a0 stefndi hafi brotid gegn 10. gr. laga
nr. 42/1903 um verslunarskrar, firmu og prokiiruumbod. Stefndi hafni pvi alfarid.
Fyrir pad fyrsta s¢ einkaréttur eigenda firmaheita sem innihaldi almenn lysandi ord
mjog takmarkadur. Firmaheiti purfi likt og vorumerki ad bera akvedin sérkenni til
pess ad pau njoti verndar. Firmaheiti stefnanda beri ekki slikt sérkenni. Stefndi
bendi i 60ru lagi 4 ad hann hafi ekki notad i vorumerki sinu eda firmaheiti nafn
annars manns eda nafn & fasteign annars manns. Po islenskir domstolar hafi talio
heimilt ad beita 16gjofnun fra 10. gr. laga nr. 42/1903, pannig ad einnig s¢ dheimilt
ad firmaheiti innihaldi vérumerki annars adila, pa eigi pad eingdngu vio pegar
ruglingshetta sé til stadar. Stefndi hafi ekki tekid merki stefnanda, ,,Kvikk
pjoénustan® i merki sitt og engin ruglingshetta sé til stadar eins og adur hafi verio
rakio.

Af halfu stefnda sé€ a4 pvi byggt ad verdi pratt fyrir allt petta engu ad sidur
fallist 4 malatilbinad stefnanda, telji stefndi ad skadabdtakrafa stefnanda sé alltof
ha. Stefnandi hafi gert krofu um skadabeetur ad fjarhaed 1.000.000 krénur ar hendi
stefnda dsamt drattarvoxtum samkvemt 1. kafla vaxtalaga nr. 38/2001 fra 16.
januar 2010. Botakrofuna byggi stefnandi 4 43. gr. laga nr. 45/1997. Um mat a tjoni
vegna brota 4 vorumerkjarétti samkvamt dkvaedinu gildi almennar reglur. Stefnandi
hafi 4 engan hatt synt fram & ad hann hafi ordio fyrir tjoni vegna notkunar
vorumerkis stefnda. Pa telji stefndi a0 taka verdi mid af pvi ad hann hafi verid i
g60ri tra pegar hann hafi skrad vorumerki sitt. Eins og 4dur hafi komid fram hafi
hann fengid per upplysingar vid skraningu merkisins ad engin félog 4 sama
markadi hafi nytt merki sem haetta veeri 4 ad rugludust vid hans. Ennfremur hafi
engin andmeli komid fram vid skraningu merkisins.



Vardandi drattarvaxtakrofu stefnanda pa sé tilgreiningu stefnanda og
framsetningu 4 drattarvaxtakrofunni métmeelt sem 6fullnagjandi, par sem ekki sé
tilgreint 4 hvada greinum vaxtakrafan byggi. Samkvemt domaframkvamd sé¢ ekki
nagjanlegt ad visa til I1I. kafla vaxtalaga 1 heild sinni. P4 hatni stefndi pvi ad haegt
s¢ ad mida upphafsdag drattarvaxta vid 16. januar 2010, p.e. vid dagsetningu
krofubréfs stefnanda. I fyrsta lagi sé um ad rada mjog 6umdeilda og 6ljésa krofu
sem &tti par af leidandi aldrei ad bera drattarvexti fyrr en vid uppkvadningu doms
um hana.  63ru lagi beri skadabotakrofur drattarvexti samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga
nr. 38/2001 ad lidnum manudi fra peim degi er krofuhafi sannanlega lagdi fram paer
upplysingar sem porf var 4 til a0 meta tjonsatvik og fjarhaed bota, sbr. 9. gr. somu
laga. Engin gogn eda upplysingar sem hafi synt fram 4 a0 stefnandi atti rétt yfir
vorumerki stefnda eda ad hann hefdi ordid fyrir tjoni vegna notkunar pess hafi fylgt
krofubréfi hans. Pa verdi ennfremur ad mida vid méanud fra peim tima sem slik
gogn hafi verid 16g0 fram. Stefndi telji pvi ad ekki sé hagt ad mida upphafsdag
drattarvaxta vid dagsetningu krofubréfs eins og stefnandi hafi midad vid.

A0 lokum sé krofum stefnanda um dagsektir sérstaklega métmelt sem of
haum og ¢sanngjornum. Ljost s¢ af domaframkvemd i sambarilegum malum ad
dagsektir séu mun laegri en stefnandi hafi krafist og par ad auki sé ad jathadi veittur
mun lengri frestur til adgerda en fra 16gbirtingu doms.

Stefndi byggi einkum 4 16gum nr. 45/1997 um vorumerki, sérstaklega 13.
gr. og 3. gr. laganna, og almennum reglum vérumerkja- og einkaleyfaréttar.
Vardandi krofu um malskostnad visist til 129. gr. og 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. Vegna athugasemda vid drattarvaxtakréfu stefnanda sé€ visad til
akvada laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, sérstaklega 9. gr.
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Stefnandi hof rekstur bifreidaverkstaedis arid 2008, en fyrir pann tima, allt
fra arinu 1992, hafoi fyrirsvarsmadur hans rekid bifreidaverkstedi sem einkafirma
undir sama heiti. [ juni 2004 fékk stefnandi skrad veffangid www.kvikk.is, auk pess
sem hann notar netfongin kvikk@kvikk.is og siggi@kvikk.is. Stefndi rekur
pjonustustarfsemi fyrir bileigendur undir nafninu KvikkFix. b4 hefur hann a
starfsstod sinni syningaradstodu fyrir listamenn undir heitinu Galleri KvikkFix.
Stefndi fékk vorumerki sitt skrad hja Einkaleyfastofu 1 juli 2009 og hefur skrad
veffangid kvikkfix.is.

Adilar malsins starfa badir vio vidgerdir a4 okutekjum. Stefndi telur pa
pjonustu sem hann veiti mjog 6lika pjonustu stefnanda. Hja honum sé til demis
bo0did upp 4 bidstofu med adstodu fyrir born, kaffistofu, listagalleri, tolvuver og
lesstofu sem vidskiptavinir geti nytt sér & medan peir bidi eftir pvi ad billinn peirra
s¢ pjonustadur. Pa sérhaefi stefnandi sig 1 pistpjonustu, en pad sé€ einungis einn af
peim pattum sem stefndi starfi vid. P6 ad aherslur i starfsemi adila séu ekki paer
sOmu starfa peir badir 4 sama svidi og sinna badir ymsum pattum bifreidavidgerda.
Verdur pvi talid ad notkunin sé 4 liku svidi 1 skilningi 4. gr. laga nr. 45/1997 um
vorumerki.



Myndmerki pau sem adilar nota i rekstri sinum eru 6lik. Stefnandi notast
vid mynd af bil vid firmabheiti sitt og blaan lit. Myndmerki stefnda er af
appelsinugulum dropalogudum fleti med lykilhluta.

Stefnandi byggir 4 ad ruglingshetta sé 4 firmaheiti hans Kvikk pjonustan
ehf. og ord- og myndmerki pvi sem stefndi hafi fengid skrad hja Einkaleyfastofu i
juli 2009, KvikkFix. Stefnandi byggir 4 pvi ad hann eigi sokum notkunar einkarétt
til vorumerkisins, sbr. 2. tl. 1. mgr. 3. gr., 2. mgr. 3. gr. og 2. mgr. 13. gr. laga nr.
45/1997. bé sé ruglingshattu fyrir ad fara, sbr. 1. og 2. tl. 1. mgr. 4. gr. og 4. og 6.
tl. 1. mgr. 14. gr. laganna.

Ordi0 ,,kvikk* er islenskun & enska ordinu ,,quick®. Merking pess ords
samkvamt ordabokum er hradur, roskur, fljotur, sndggur, snar eda kvikur. Segja ma
a0 ordid kvikk hafi 60last pessa merkingu i daglegu tali, p6 pad sé ekki ad finna i
islenskri ordabok. Oroid visar ekki til peirrar pjonustu sem malsadilar bjoda upp a
heldur getur att vido um hvada starfsemi sem er. Samkvaemt framldgdum gégnum
hefur pad verid notad i heitum nokkurra fyrirtaekja og hefur pa ventanlega veriod
@tlad ad visa til skjotrar pjonustu. b4 hafa verid 16gd fram gégn sem syna ad ymis
konar félog hafa verid skrad med heiti sem byrjar 4 ordinu ,,hrad* og synast sum
peirra starfa 4 likum svidum. Med visan til framangreinds verdur ad telja ad ordid
,»kvikk* s¢ almennt lysandi ord sem hafi ekki naegjanlegt sérkenni til skraningar
sem vorumerki, heldur s¢ 6llum heimil notkun pess.

Stefnandi telur ad pratt fyrir ad vorumerki hans hafi hugsanlega ekki
uppfyllt skilyrdi vorumerkjalaga um skraningu i upphafi hafi vorumerkjaréttur
skapast par sem pad hafi 60last sérkenni med notkun hans, sbr. 2. mgr. 3. gr. laga
nr. 45/1997. Telja verdur ad hugsanlegt sé¢ ad vorumerki stefnda hafi 6dlast
nagilegt sérkenni fyrir notkun pétt nafnid sé almenns edlis, en pa sé um ad raeda
merki stefnanda 1 heild sinni, en ekki ordid ,,kvikk* eitt og sér. Samkvemt 15. gr.
laga nr. 45/1997 naer vérumerkjaréttur sa sem menn 6dlast vid skraningu ekki til
peirra hluta merkis sem ekki er heimilt ad skra eina sér.

begar ord- og myndmerki adila, auk veffanga peirra, eru virt i heild pykir
firmanafn stefnanda pad frabrugdio vorumerki stefnda ad ekki sé fyrir hendi
ruglingsheetta i merkingu 1. mgr. 4. gr. og 1. mgr. 14. gr. laga nr. 45/1997 um
vorumerki.

Stefnandi hefur jafnframt visad til 10. gr. laga nr. 42/1903 um verslanaskrar,
firmu og prokuruumbod. Stefndi hafi notad hluta nafn sins heimildarlaust i firma
sinu. Med visan til pess sem adur hefur komid fram um takmarkad sérkenni ordsins
,kvikk* verdur krofu stefnanda byggori 4 pessu akvadi hatnad.

b4 hefur stefnandi visad til pess ad notkun stefnda & heitinu KvikkFix brjoti
gegn 16gum nr. 57/2005 um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu.
Stefndi sé sekur um oréttmaeta vidskiptahatti med pvi ad villa & sér heimildir, geta
ekki um sitt rétta nafn 1 kynningu og velja fyrirteki sinu heiti og audkenni sem sé
til pess fallid ad villst verdi 4 pvi og rekstri stefnanda. Algengt er ad fyrirtaki notad
annad heiti yfir pjonustu sina en heiti fyrirteekisins. Ekkert er komid fram sem
bendir til pess ad stefndi hafi reynt ad villa & sér heimildir eda na vidskiptum fra
stefnanda. Stefndi fékk vorumerki sitt skrad hja Einkaleyfastofu og var ekki talid ad



skrdning merkisins bryti i baga vi0 réttindi annarra. Pykir ekkert fram komid um ad
vidskiptahaettir hans hafi verid 4 einhvern hatt 6edlilegir.

Med hlidsjon af framangreindu verdur stefndi syknadur af 6llum krofum
stefnanda. Samkvamt nidurstodu malsins og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala verdur stefnandi deemdur til ad greida stefnda
malskostnad sem pykir hafilega dkvedinn 350.000 kronur.

Barbara Bjornsdottir settur héradsdémari kvedur upp pennan dom.

Domsoro:

Stefndi, Nyir Timar ehf., er sykn af kréfum stefnanda, Kvikk bjénustunnar
ehf., i mali pessu.

Stefnandi greidi stefnda 350.000 kronur 1 malskostnad.



