Ar 2012, fostudaginn 20. jantar, er 4 démpingi Héradsdoms Reykjaness, sem had
er a0 Fjardargotu 9, Hafnarfirdi, i malinu nr. E-1274/2012:

Guorun Danielsdottir

(Pormodur Skorri Steingrimsson hdl.)
gegn

Lataba ehf. og

Vatryggingafélagi {slands hf.

(Svanhvit Axelsdottir hdl.)

0g

J&L ehf. og

Tryggingamidstddinni hf.

(Bjork Vioarsdottir hdl.)

kvedinn upp svofelldur

urskurour:

Mal petta, sem var pingfest 7. september 2011, var h6fdad af Gudranu
Danielsdottur, kt. 000000-0000, Hatnargotu 10, 233 Reykjanesbe, med birtingu
stefnu 12. 4ghist 2011 gegn Lataba ehf., kt. 000000-0000, Midhrauni 4, 210
Gardabze, og Vatryggingafélagi [slands hf., kt. 000000-0000, Armula 3, 108
Reykjavik, til réttargeslu, og J&L ehf., kt. 000000-0000, Laugavegi 26, 101
Reykjavik, og Tryggingamidstodinni hf., kt. 000000-0000, Sidumula 24, 108
Reykjavik, til réttargeeslu, til vidurkenningar a skadabotaskyldu og til greidslu
malskostnadar.

L.

Stefnandi gerir paer domkrofur adallega ad vidurkennd verdi med domi
skadabotaskylda stefndu in solidum, vegna likamstjons stefnanda 4 halshrygg,
brjésthrygg, olnboga og ulnlid, sem hun hlaut i vinnuslysi pann 17. oktéber 2010,
er hun starfadi fyrir J&L ehf., 1 kvikmyndaveri Latabaejar ehf., ad Midhrauni 4,



Gardabe.

Til vara gerir stefnandi paer krofur ad vidurkenndur verdi med domi réttur stefnanda
til greidslu bota Ur launpegatryggingu J&L ehf. hja Tryggingamidstodinni hf.

bé er 1 badum tilvikum gerd krafa um malskostnad ad skadlausu auk
virdisaukaskatts.

Stefndi Latibaer ehf. gerir adallega pa krofu ad malinu verdi visad frd domi. Til
vara er gerd krafa um ad Latiber ehf. verdi syknadur af 6llum kréfum stefnanda og
til prautavara ad sok verdi skipt i malinu. { 6llum tilvikum er krafist malskostnadar
ur hendi stefnanda.

Af halfu réttargaeslustefnda VIS er gerd krafa um malskostnad ur hendi stefnanda
en ad o6dru leyti eru ekki gerdar sjalfsteedar domkrofur 4 hendur stefnanda enda
engar krofur gerdar 4 hendur félaginu.

Stefndi J&L ehf. krefst pess ad félagid verdi syknad af 6llum krofum stefnanda og
a0 stefnanda verdi gert ad greida stefnda malskostnad.

Af halfu réttargeeslustefnda Tryggingamidstodvarinnar hf. er gerd krafa um
malskostnad ad skadlausu en ad 6dru leyti eru ekki gerdar sjalfstedar domkrdfur &
hendur stefnanda enda engar krofur gerdar 4 hendur félaginu.

Stefndi J&L ehf. og Tryggingamidst6din Iétu ekki til sin taka i pessum peetti
malsins. Var krafa stefnda Latabajar ehf. og VIS hf. tekin til urskurdar ad
malflutningi loknum pann 11. jantar sl.

II.

Stefnandi i mali pessu kvedur malsatvik vera pau a0 stefnandi hafi verid vid vinnu
a vegum auglysingastofunnar J&L ehf., i myndveri Latabajar ad Midhrauni 4,
Gardaba, pann 17. oktober 2010. Ljésamenn hafi verid ad vinna vid lj6sastand
pegar splitti, sem notad hafi verid til pess ad festa ljoskastara 4 pversla
lj6sastandsins, hafi skyndilega hrokkid ur festingu med peim afleidingum ad
standurinn féll 4 stefnanda eftir ad hafa haft vidkomu i bordi. Stefnandi hafi stadid
vid ljésastandinn dsamt samstarfskonu sinni, Soru Jonsdottur, pegar standurinn hafi
lent & efri hluta baks hennar og halsi. Logregla hafi verid kollud & stadinn en i
skyrslu hennar sé ekki ad sja ad tildrog slyssins hafi verid konnud. Ekki hafi verid
kallad a Vinnueftirlit rikisins. Stefndi J&L ehf. hafi leigt adstddu til
auglysingagerdar i kvikmyndaveri Latabajar ehf., Midhrauni 4, Gardaba af Lataba
ehf. Hafi lj6sastandurinn verid i eigu stefnda Latabejar ehf., og pvi einnig leigdur
til J&L ehf., asamt husnadinu. Er stefnandi hafi slasast hafi menn verid ad hefja
verk til auglysingagerdar. Hafi stefnandi verid ad bida eftir ad ljoskastarinn a
ljosastandinum veeri kominn i rétta stodu, til ad hun geeti hafid kvikmyndun. A
stadnum hafi verid Hannes Bjorgvinsson, starfsmadur Latabejar ehf., sem hafi haft
eftirlit med kvikmyndaverinu. Hann hafi hringt 1 16greglu og tilkynnt slysid. Eftir
slysid virdist hins vegar ekki hafa verid hirt um ad athuga pad splitti sem hafi
hrokkid ur standinum og ganga 0r skugga um hvad hafi farid urskeidis.



ba segir ad umraeddur ljosastandur s¢ T-laga, um pad bil fjogurra metra har og
fimm metra breidur (pversla) og standi 4 hjolum. A 6drum enda pverslarinnar sé
festur holkur. Inn 1 hélkinn gangi hluti af lj6skastaranum, sem par sé festur med
splitti og hert s¢ ad med pumalskrafu. Splittid sjai um ad halda kastaranum i
holknum og par med & pverslanni & medan ad pumalskrifuna megi losa til pess ad
breyta ljosstefnu kastarans. A hinum enda pverslarinnar sé farg til méts vid pyngd
ljoskastarans, sem sjai um ad halda jafnvegi.

Stefnandi hafi farid rakleidis 4 slysadeild LSH eftir slysid. Stefnandi hafi verid
greind med tognun og ofreynslu & halshrygg, brjosthrygg og olnboga. Stefnandi
hafi einnig leitad til Boga Jonssonar baklunarskurdlaknis vegna verka sinna. {
vottordi Boga komi fram a0 stefnandi sé greind med tognun og ofreynslu &
halshrygg, brjosthrygg og olnboga auk tognunar 4 vinstri tlnlid.

ba segir ad Tryggingamidstddin hafi hvorki fallist & botaskyldu ur slysatryggingu
launpega né skadabotaskyldu J&L ehf. Malinu hafi verid skotid til
Urskurdarnefndar i vatryggingarmalum sem hafi urskurdad ad stefnandi aetti ekki
rétt 4 greidslu ur slysatryggingu launpega. b4 hafi VIS hf. hafnad skadabotaskyldu
Latabajar ehf. Stefnandi eigi pvi ekki annarra kosta vol en ad h6foa mal petta til
vidurkenningar & skadabdtaskyldu og botum ur slysatryggingu launpega.

I11.

Stefnandi byggir 4 pvi, med visan til leknisvottords og sjukraskrar, ad sannanlega
s¢ leitt 1 1jos ad stefnandi hafi ordid fyrir varanlegu likamstjoni vid umratt slys.
Orsakatengsl, milli slyssins og likamsaverka stefnanda, séu leidd 1 1j6s, en stefnandi
hafi farid strax eftir slysid a slysadeild LSH, par sem averkar hennar hafi verid
greindir. Stefnandi byggir domkrofur sinar 4 ad stefndu beri sameiginlega abyrgd a
ad tryggja gédan adbunad, heilsusamlegt og 6rugg starfsskilyrdi & vinnustad skv.
17. gr. laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustédum.
Stefndu séu badir atvinnurekendur og hafi att adild ad starfseminni 4 umreeddum
vinnustad. bvi beri stefndu skadabotaabyrgd in solidum 4 pvi tjoni sem rekja megi
til vanrakslu a peim reglum sem 16g nr. 46/1980 mali fyrir um.

Stefnandi kvedst byggja 4 ad orsok slyssins sé ad rekja til vanbunadar
ljosastandsins. 1 skyrslu, sem l6gregla hafi tekid af vitninu Asgrimi Gudbjartssyni,
komi fram ad dryggissplitti hafi hrokkid ur festingu og vid pad hafi jafnvaegi
lj6sastandsins brenglast, med peim afleidingum ad standurinn féll & stefnanda.

Stefnandi byggir 4 ad annadhvort hafi verid um ad raeda galla i umraeddum
lj6sastandi eda ad uppsetningu og umhirdu starfsmanna stefnda, Latabagjar ehf., &
lj6sastandinum hafi verid abotavant. bar sem stefndu hafi ekki kallad til
Vinnueftirlit rikisins, eins og peim beri skylda til ad gera skv. 79. gr. laga um
adbuinad, hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustodum nr. 46/1980, hafi nakvem tildrog
slyssins og astand ljésastandsins ekki verid rannsokud. Telur stefnandi pvi ad
stefndu beri hallann af sénnunarskorti i samraemi vid almennar sénnunarreglur.
Byggir stefnandi einnig a ad stefndi Latibaer ehf. beri sonnunarbyrdi um hvad hafi
farid arskeidis er splittid hrokk ur peirri festingu sem pad var i og af hvada
orsokum, burt séd fra pvi hvort tilkynna hefoi att slysid til Vinnueftirlits rikisins,



eins og stefnandi byggir einnig 4.

Stefnandi byggir pvi 4 ad umraddur ljésastandur hafi ekki verid i pvi astandi ad
geta talist druggur. Oryggissplitti eigi ad vera pannig buin ad pau haldist 1 stadi
sinu og skjotist ekki Ur festingu fyrirvaralaust. Stefnandi telur ljost ad ef
lj6sastandurinn hefoi verid 1 edlilegu dsigkomulagi og uppsetning hans rétt, pa
hefdi slys petta ekki att sér stad. Ljosastandurinn hafi pvi i raun verid haldinn

oryggisgalla.

ba byggir stefnandi & pvi ad stefndu beri abyrgd, skv. hlutlegri dbyrgdarreglu eda
sakarreglu med strongum sonnunarkréfum til stefndu, 4 galla lj6sastandsins.
Stefnandi byggir enn fremur 4 ad stefndu beri dbyrgd a uppsetningu ljdsastandsins,
skv. sakarreglunni og reglunni um nafnlaus mistok. Uppsetning ljosastandsins hafi
verid 1 hondum stefnda Latabajar ehf. og 4 abyrgo félagsins.

Stefnandi byggir 4 ad vanbunadur ljosastandsins brjoti i baga vid 13. gr. og 42. gr.
laga nr. 46/1980. Stefndu beri sameiginlega abyrgd 4 pvi ad tryggja goédan adbunad,
heilsusamleg og 6rugg starfsskilyrdi & vinnustadnum skv. 17. gr. somu laga. b4 hafi
slysid ekki verid tilkynnt til vinnuettirlits rikisins og par med hafi ekki farid fram
nein rannsokn & orsokum slyssins. Telur stefhandi ad med pvi ad vanraekja
tilkynningarskyldu 79. gr. laga nr. 46/1980, beri stefndu hallann af peim
sonnunarskorti sem uppi sé¢ i malinu. Ljost s€¢ ad adbunadur ljosastandsins hafi ekki
verid fullnaegjandi og telur stefnandi pvi ad stefndu beri skadabdtadbyrgd a
likamstjoni stefnanda.

Stefnandi byggir enn fremur 4 pvi ad pegar likamstjon megi rekja til pess ad
vinnuveitandi hafi ekki farid eftir reglum sem gildi um 6ryggi 4 vinnustad, beri
hann 4byrgd 4 slysi sem verdi 4 starfsmanni hans, hvort sem slysinu s¢ valdid af
géleysi eda asetningi. Vinnuveitanda sé skylt ad tryggja ad adstedur 4 vinnustad
tefli ekki 6ryggi starfsmanna i tvisynu, sbr. 13. gr. laga nr. 46/1980. Reglurnar um
ad vinnuveitandi tryggi 6ryggi 4 vinnustad, nai ekki markmidum sinum a skilvirkan
hatt, ef ekki s¢ jafnframt fallist 4 botaabyrgd hans pegar ut af bregdi. Fai petta stod i
3. mgr. 5. gr. tilskipunar 89/391/EBE sem og domi EFTA démstdlsins i mali nr. E-
2/10, par sem segi ad skyldur starfsmanna 4 svidi 6ryggis og hollustu vid vinnu sina
skuli ekki hafa ahrif 4 meginregluna um abyrgd vinnuveitanda. Abyrgdin 4 oryggi
og heilsu starfsmanna 4 vinnustad hvili fyrst og fremst 4 vinnuveitanda. Byggir
stefnandi 4 ad ekki s¢ um O6venjulegar eda ofyrirsjdanlegar kringumstedur ad reda,
heldur venjulega vinnu vid auglysingagerd i myndveri. Par med beri vinnuveitandi
meginabyrgdina 4 6ryggi og heilsu starfsmanna sinna 4 vinnustad. Hefdi 6llum
oryggisreglum verid fylgt, hefoi stefnandi einfaldlega ekki ordid fyrir likamstjoni.
Af pvi leidi ad ekki geti verid um storfellt galeysi stefnanda ad reda, sbr. 23. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993, med sidari breytingum.

Stefnandi bendir 4 ad i bréfi Vinnueftirlits rikisins komi fram ad Latibar ehf. hafi

ekki tilkynnt starfsemi sina til Vinnueftirlitsins eins og skylt sé¢ skv. 1. mgr. 95. gr.
laga nr. 46/1980. Par med s¢ ekki 1jost hvort Latiber ehf. hafi gert ahattumat, p.e.
skriflega aatlun um Oryggi og heilbrigdi &4 vinnustadnum eins og peim beri skylda
til skv. 65. gr. somu laga.

Vardandi varakrofu stefnanda, um greidslu Ur slysatryggingu launpega, byggir
stefnandi 4 pvi ad pratt fyrir ad huin hafi pegid greidslur sem verktaki, hafi hin i



raun verid starfsmadur stefnda J&L ehf. Stefnandi hafi reglulega unnid fyrir stefnda
og ad verkefni hennar séu i svo ndnum tengslum vid pa starfsemi sem félagid faist
vid, ad vinna stefnanda sé i raun edlilegur pattur i starfsemi stefnda. Stefndi sé
auglysingastofa og hafi 4 sinum snarum starfsfélk sem vinni vid ad semja og
utfera auglysingar fyrir vidskiptavini sina. Stefnandi, sem sé
kvikmyndagerdarmadur, vinni vid upptokur & peim auglysingum sem stefndi
framleidi. Stefnandi luti par af leidandi algjorlega bodvaldi stefnda og annarra
starfsmanna hans eftir atvikum, auk pess sem stefndi utvegi 61l 4hold til vinnunnar.
Stefnandi leggi i raun adeins fram vinnu sina og fai greitt fyrir pad laun i formi
verktakagreidslna. Stefnandi purfi ad vinna vinnu sina 4 peim stodum sem stefndi
akvedi og sé pvi berskjoldud gagnvart vinnuslysum ad voldum peirrar starfsemi
sem stefndi standi fyrir. Launpegatrygging hafi pad hlutverk ad beeta stodu peirra
starfsmanna sem vinni vi0 slikar adstedur. Telji stefnandi ad samningssamband
adilanna sé 1 raun vinnusamningur ef tekid sé¢ mid af edli pess starfs sem stefnandi
vinni og falli pvi stefnandi undir pa launpegatryggingu sem J&L ehf. hafi hja
Tryggingamidstddinni hf.

Byggir stefnandi 4 a0 pott greidslufyrirkomulag fyrir vinnu stefnanda s¢ 1 formi
verktakagreidslna, bendi edli og hogun starfsins fremur til pess ad stefnandi hafi
verid starfsmadur stefnda og eigi pvi rétt 4 botum ur slysatryggingu launpega.
Otaekt sé ad stefndi afsali réttindum starfsmanna sinna med pvi einu ad greida peim
laun 1 formi verktakagreidslna. Stefnandi tekur einnig fram ad 6drum
starfsmonnum & vegum stefnda pennan dag, sem og adra daga, hafi verid greitt i
formi verktakagreidslna.

Stefnandi visar vardandi skadabotadbyrgd stefndu in solidum & galla i
lj6sastandinum til reglunnar um hlutlega abyrgd vegna bilunar eda galla tekis og
visar til kafla i riti ur skadabotarétti eftir Arnljét Bjornsson, 2. kafla, bls. 60-72.
Vardandi sok stefndu visar stefnandi til sakarreglunnar, reglunnar um
vinnuveitendadbyrgd og reglunnar um nafnlaus mistok. ba byggir stefnandi 4 23.
gr. skadabotalaga nr. 50/1993 med sidari breytingum ad pvi er vidkemur eigin sok
stefnanda. Vardandi sameiginlega abyrgd stefndu & vinnustadnum visar stefnandi til
17. gr. laga um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustodum nr. 46/1980. Enn
fremur byggir stefnandi & ad stefndu hafi vanrakt paer skyldur sem lagdar séu 4 pa i
13. gr.,42. gr. 79. og 1. mgr. 95. gr. sdmu laga, svo og tilskipun 89/391EBE, sbr. 3.
mgr. 5. gr. Vardandi varakrofuna visar stefnandi til laga um starfskjor launafolks og
skyldutryggingu lifeyrisréttinda nr. 55/1980 og grundvallarreglna um
kjarasamninga.

IV.

Soéknaradili, 1 pessum patti malsins, byggir fravisunarkréfu sina 1 fyrsta lagi
a pvi a0 malatilbunadur stefnanda i steftnu uppfylli ekki skilyrdi
einkamalaréttarfarsins um skyran og gloggan malatilbanad, sbr. 1. mgr. 80. gr. laga
nr. 91/1991 um medferd einkamala. Malid sé hofoad a hendur tveimur stefndu,
Lataba ehf. og medstefndu in solidum, til vidurkenningar & oskiptri
skadabotaskyldu gagnvart stefnanda og til greidslu bota. Ordalagid sé mjog oskyrt,
badi s¢ um vidurkenningarmal ad reda og skadabotakrofu. Ekki sé hins vegar gerd
nein grein fyrir pvi { malatilbiinadi i stefnu 4 hvada grundvelli sé byggt um heimild
til malshofounar 4 hendur peim sameiginlega med pessum hetti né visao til laga
um medferd einkamala nr. 91/1991 né annarra laga um slika heimild. Pa sé 1 stefnu



ekki & nokkurn hatt gerd tilraun til ad greina & milli malsastaedna sem byggt sé &
gagnvart stefndu hvorum fyrir sig heldur megi skilja malatilbunadinn pannig ad
somu malsastedur eigi vid um pa bada. bad standist hins vegar ekki par sem
adkoma Deirra ad malinu s¢ med mismunandi hetti og i tilviki Latabaejar séu engin
tengsl milli félagsins og stefnanda. Pa s¢ verulega 6ljost hver sé grundvollur
krofugerdarinnar & hendur Lataba en stefnandi visi jafnt til sakarreglunnar,
hlutleegrar abyrgdarreglu og sakarreglu med strongum sénnunarskilyrdum i
umfjollun um malsastedur, an pess po ad gera grein fyrir pvi hvernig hver pessara
reglna fyrir sig eigi vi0. Geri allt petta ad verkum ad mjog erfitt sé fyrir stefnda
Latabe ad atta sig 4 a0komu sinni ad malinu og par med verjast kréfum stefnanda.
ba sé i stefnu heldur ekki gerd nein grein fyrir pvi hvernig adkoma VIS ad pvi til
réttargaeslu sé hattad. Stefndu Latibaer eda VIS eigi ekki ad purfa ad giska 4 hvers
sé verid ad krefjast. Vatrygging geti ekki verid skadabotaskyld, eingdngu sé greitt
ur tryggingu ef adalstefndi sé skadabotaskyldur.

b4 er 1 60ru lagi byggt 4 pvi ad pad skilyrdi ad hofda malid sem
vidurkenningarmal, ad stefnandi hafi af pvi I6gvarda hagsmuni, sbr. 2. mgr. 25. gr.
laga nr. 91/1991, sé ekki uppfyllt. Eins og segi i nefndu akvaedi pa sé pad skilyrdi
fyrir h6foun vidurkenningarmals ad stefnandi hafi 16gvarda hagsmuni af pvi a0 fa
vidurkenningardom um krofu sina. Skilyrdi vidurkenningardoms um
skadabdtaskyldu sé pvi ad synt sé fram 4 tjon og i hverju pad s¢ f6lgid. Hafi
stefnandi sonnunarbyrdina um pa 16gvorou hagsmuni, p.e. ad tjon hafi ordid og
umfang pess. | stefnu sé hins vegar 4 engan hatt gerd grein fyrir ad hvad leyti petta
skilyrdi sé uppfyllt og hvada hagsmunir pad séu sem réttleti vidurkenningarmal og
ad hvada leyti peir séu 16gvardir. Dugi tilvisun stefnanda til leeknisvottorda a dskj.
nr. 6 og 7 ekki til a0 syna fram 4 16gvarda hagsmuni, enda komi par ekkert fram um
a0 afleidingar af atvikinu hafi & einhvern hatt verid varanlegir fyrir stefnanda og
ekki hafi hun verio neitt frd vinnu vegna peirra. Bent sé 4 ad af 16gregluskyrslu &
dskj. nr. 5 megi rdda ad stefnandi hafi ekki talid sig hafa ordid fyrir neinum
averkum og eingdngu farid 4 slysadeild a0 deggjan 16greglu og
sjukraflutningsmanna. Pa beri laeknabréfio 4 dskj. nr. 7 ekki med sér ad um
varanlega averka hafi verid ad reda og ekki liggi fyrir nein gégn um frekari komur
stefnanda, hvorki 4 slysadeild, heilsugaslu eda annad og engar upplysingar um
neinar leknismedferdir vegna averka. Eina vidbotargagnid sé laeknisvottord sem
aflad hafi verio ad frumkvadi I6gmanns stefnanda, dskj. nr. 7. Par komi ekkert nytt
fram heldur sé pad ad mestu endursogn a pvi sem segi i vottordinu a dskj. nr. 6 auk
pess sem par sé ymsu haldid fram sem standist ekki midad vid dnnur malsgogn, svo
sem ad stefnandi hafi rotast og misst minnid. P4 megi skilja 4 stefnu ad byggt sé¢ 4
sOmu malsastaedum gagnvart badum stefndu Latabz og J&L en tengsl peirra séu
hvergi skyrd i stefnu. P4 s¢ meint tjon dsannad, hvert pad s¢ eda umfang pess. Fyrir
liggi ad stefnandi hafi ekki misst Gr vinnu eftir atvikid. Ekkert komi fram um
timabundio tjon, miska, varanlegt tjon eda skerta starfsorku.

ba segir ad auk pess sé hvergi i stefnu visad til lagaheimildar til h6founar
vidurkenningarmals, hvorki i umfjéllun um atvik og malsastedur né i lagarokum.
Hljoti ad vera lagmarkskrafa ad visa i stefnu til pess lagagrundvallar sem byggt sé
4, ad 00rum kosti uppfyllir malatilbtinadurinn ekki skilyroi f-lidar 1. mgr. 80. gr.
laga nr. 91/1991.

Soknaradili visar til almennra reglna skadabotaréttar, einkum sakarreglunnar,
reglunnar um vinnuveitandadbyrgd og meginreglna um sénnun og sénnunarbyrdi



og laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Vardandi krofuna um malskostnad er
byggt 4 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

V.

Varnaradili krefst pess ad fravisunarkrofu séknaradila verdi hafnad auk pess
sem hann krefst malskostnadar ur hendi soknaradila. Varnaradili motmeelir pvi ad
malatilbinadur hans sé 61j6s. Séu skilyroi 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 uppfylit.
Adild stefndu Latabaejar ehf., og J&L ehf., s¢ byggd a 17. gr. og 1. mgr. 18. gr. laga
nr. 46/1980 um adbuinad, hollustuhetti og 6ryggi 4 vinnustodum. Stefndu séu badir
atvinnurekendur og hafi 4tt adild ad starfseminni 4 umraeddum vinnustad. beir beri
pvi skadabotaabyrgd 4 pvi tjoni sem rekja megi til vanrakslu 4 peim 16gum. ba
leidi adildarskortur til syknu en ekki fravisunar. b4 sé sérstaklega tekid fram i
stefnu hvada mélavextir eigi vid hvorn adila. b4 sé adild stefnda VIS grundvéllud 4
21. gr. laga nr. 91/1991 og pvi stefnt til réttargaeslu. Stefnandi eigi l6gvarda
hagsmuni sem komi fram 4 dskj. 6 og 7, sem séu lacknisvottord, en par komi tjon
stefnanda fram. S6mu averkum sé lyst i badum laeeknisvottordunum. bad liggi fyrir
ad um tjon sé ad reda pott ekki sé fram komid 1 hverju tjonio felist.

VL

Soknaradili byggir fravisunarkrofu sina a pvi ad stefna uppfylli ekki kréfuna um
skyran og gloggan malatilbunad, sbr. 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala. Malid s¢ h6f0ad 4 hendur tveimur stefndu, Latabe ehf. og medstefndu
in solidum, til vidurkenningar 4 dskiptri skadabotaskyldu gagnvart stefnanda og til
greidslu bota. Ordalagio s€¢ mjog oskyrt, malio s¢ hofdad til vidurkenningar &
skadabotaskyldu og til breidslu béta ur slysatryggingu launpega og ekki sé greint a
milli hvad eigi vid um hvern stefnda og réttargeslustefnda.

Varnaradili byggir adild stefndu 4 17. gr. laga nr. 46/1980 en par segir ad ef fleiri en
einn eigi adild ad starfsemi 4 sama vinnustad, skuli peir studla ad pvi ad tryggja
g6dan adbunad, heilsusamleg og orugg starfsskilyrdi. Stefnandi hefur ekki synt
fram & a0 stefndi Latiber ehf. hafi verid med starfsemi i husnadi pvi sem stefndi
J&L ehf. hafoi & leigu og hafi pvi einnig borid dbyrgd 4 adbunadi i husnadinu
gagnvart peim er komu ad vinnu 4 vegum J&L ehf. Engin gogn syna fram 4 ad
stefndi Latibaer hafi verid med starfsemi a vettvangi 4 sama tima og stefndi J&L og
er ekki skyrt ut i stefndu 60ru visi en med visan til 17. gr. laga nr. 46/1980, ad
stefna beri Lataba. Er malatilbunadur ad pessu leyti 6skyr og malsgrundvollur
gagnvart stefnda Lataba ehf. ad pessu leyti 61j6s. b4 hefur stefnandi ekki synt fram
a a0 stefndi Latibaer ehf. hafi haft skyldu til ad tilkynna slys & vegum J&L ehf., til
Vinnueftirlits rikisins skv. 79. gr. laganna.

Samkvaemt 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 er heimilt ad h6foa mal til ad leita
vidurkenningardéms um krofu, enda hafi adili 16gvarda hagsmuni af pvi ad skorid
sé Ur um tilvist eda efni réttinda eda réttarsambands. Askilnadur dkvadisins um
l6gvarda hagsmuni hefur i domum Heestaréttar verid skyrour svo, ad sé er hofoar
mal til vidurkenningar & skadabotaskyldu verdi ad leida nagar likur ad pvi ad hann
hafi ordid fyrir tjoni og gera grein fyrir pvi 1 hverju tjon hans felist og hver tengsl
bess séu vid atvik mals. I stefnu er, vardandi atlad tjon stefnanda, eingdngu visad
til leeknisvottords Boga Jonssonar baeklunarskurdleknis, dagsett 25. febraar 2011,
og oundirritads leknabréfs Einars Hjaltasonar leeknis par sem atvika- og



averkalysing ur leeknisvottordi Boga Jonssonar leknis er endurtekin. Kemur fram i
vottordi Boga a0 stefnandi hafi fundid fyrir verk i baki, hfudverk, fengid hogg i
vinnunni og hafi kvartad um verk nedst i brjosthrygg og efst 1 brjosthrygg,
hofudverk og dofa. Segir i kaflanum ,,sjakdomsgreining®: ,.,fognun og ofreynsla a
halshrygg, S13.4. Tognun og ofreynsla a brjosthrygg, S23.3. Tognun og ofreynsla a
olnboga, S53.4. Tognun vinstri ulnliour.* b4 kemur fram vid skodun 30. desember
2010: ,,Hdls: veegir verkir yfir hryggtindum, adallega nedarlega, hreyfing skert ca.
20° i flestum plonum. Brjosthryggur: Toluvero eymsli yfir efstu brjosthryggjum. Vi.
ulnliour: Finnur adeins til par vio hamarkshreyfingar, ekki brotaeinkenni. Pegar
hun beygir sig fram pa neer hun med fingrum ad okklum.* Fyrir liggur ad stefnandi
var ekki fra vinnu i kjolfar atviksins. I stefnu eru domkrofur adallega ad vidurkennd
verdi med domi skadabotaskylda stefndu, in solidum, vegna likamstjons stefnanda
a halshrygg, brjosthrygg, olnboga og tlnlid, sem htn hafi hlotid i vinnuslysi pann
17. oktober 2010, er hun starfadi fyrir J&L ehf. i kvikmyndaveri Latabagjar ehf. ad
Midhrauni 4, Gardaba. Ekki hefur verid gerd grein fyrir pvi i stefnu 1 hverju tjonid
felist n¢ leiddar likur ad pvi hvert tjon stefnanda sé, svo sem hvort um fjarhagslegt
tjon s¢ ad reda, miska, timabundid eda 6timabundid atvinnutjon eda hvort tjon hafi
ordid yfirleitt. Er pvi 1 stefnu ekki vikid ad pvi 1 hverju tjon stefnanda vegna
slyssins felist.

bé verour ekki annad radio af stefnu en ad stefnandi krefjist vidurkenningar a4
skadabotaskyldu stefndu VIS og Tryggingamidstodvarinnar hf., 1 skjoli
launpegatryggingar eda og & grundvelli almennra skadabotareglna, en synir ekki
fram & hvert réttarsamband adila sé vardandi pennan malsgrundvdéll, en ekki er gerd
krafa um ad fa ur tilvist pess réttarsambands skorid eins og heimilt er i 2. mgr. 25.
gr. laga nr. 91/1991.

Hvergi er i stefnu visad til 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991, sem heimilar adila ad
hofda mal til vidurkenningar a4 16gvoroum hagsmunum, réttindum eda
réttarsambandi. Stefnandi visar i kaflanum ,,lagar6k* vardandi skadabotadbyrgd
stefndu in solidum 4 galla i lj6sastandinum til reglunnar um hlutlaega abyrgd vegna
bilunar eda galla tekis og visar par til sakarreglunnar, reglunnar um
vinnuveitendaabyrgd og reglunnar um nafnlaus mistok. Engin grein er gerd fyrir
pvi hvort byggt er 4 ofangreindum tilvisunum vardandi alla stefndu eda suma
peirra. P4 visar stefnandi vardandi varakrofu sina til laga um starfskjor launafolks
og skyldutryggingu lifeyrisréttinda nr. 55/1980 og grundvallarreglna um
kjarasamninga. Ekki hefur verid synt fram a ad pessi lagadkvadi eigi vid um
réttarsamband stefnanda og stefndu. Brytur pessi malatilbunadur i baga vid e- og f-
110 80. gr. laga nr. 91/1991. Af pessum malatilbunadi leidir ad erfitt er fyrir 61l
stefndu ad taka til varna. Ur 6llum peim annmérkum, sem ad framan eru taldir,
verdur ekki baett undir rekstri malsins, enda midast varnir i héradi vido malid eins og
pad var vid pingfestingu pess.

Verdur krafa soknaradila Latabajar ehf. og VIS ehf. um ad méli pessu verdi
visad fra domi, tekin til greina. P4 verdur ekki hja pvi komist, med visan til pess
sem ad ofan segir ad visa malinu vardandi stefndu J&L ehf. og
Tryggingamidstddina hf. frd domi ex officio.

Med visan til 2. tl. 130. gr. laga um medferd einkamala ber stefnanda ad greida
stefndu malskostnad svo sem fram kemur i Grskurdarordi.



Astridur Grimsdéttir héradsdomari kvedur upp pennan urskurd.

urskuroaroro:

Krofum stefnanda 4 hendur stefnda Latabae ehf. og VIS ehf. er visad fra
domi.

Vardandi stefndu J&L ehf. og Tryggingamidstodina hf. er malinu visad fra
domi ex officio.

Stefnandi greidi stefndu Latabae ehf. og VIS ehf., in solidum, 300.000
kronur 1 malskostnad.

Stefnandi greidi stefndu J&L ehf. og Tryggingamidstodinni hf., in solidum,
200.000 kronur i malskostnad.

Astridur Grimsdottir

Rétt endurrit stadfestir

Héradsdomur Reykjaness 20.1. 2012.



