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Mal petta, sem tekid var til doms 10. febriar 2022, er héfdad fyrir Héradsdomi
Nordurlands eystra af A, [...], [...], & hendur B, [...], [...], med stefnu birtri 29.
september 2021.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi deemdur til ad greida stefnanda 13.928.373
kr. dsamt drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fréa pingfestingardegi til greidsludags. Pa er krafist malskostnadar Gr hendi
stefnda.

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnanda og malskostnadar ur hendi
stefnanda.

|

Hinn 5. mai 2021 var stefnandi, sem er ipréttakennari, ad kenna drengjum i 7. og
8. bekk ipréttir og atti kennslan sér stad & ipréttavelli vid ipréttahusid. Stalka, sem er
samnemandi drengjanna, kom pa inn & svadid. Stefnandi bad stulkuna itrekad um ad fara
af svaedinu, en stilkan neitadi ad fara eftir fyrirmalum stefnanda. Stefnandi kvedur ad
han hafi verid okurteis og synt stefnanda virdingarleysi og dénaskap. Stefnandi kvedst
pba hafa sest nidur & hakjur sér og tekid um vinstri GInlid nemandans, horft i augu hennar
0g bedid hana um ad feera sig, par sem hun trufladi kennsluna med nerveru sinni. Stulkan
mun pa hafa svarad stefnanda: ,,... ekki fokking snerta mig®“, og jafnframt sveiflad
hendinni hraustlega og gefid stefnanda kréftugan 16drung. Stefnandi kvedur ad henni
hafi brugdid mjog og kennt sér meins og brugdist osjalfratt vid i sjalfsvdorn med pvi ad
gefa nemandanum léttan kinnhest. Stefnandi kvedur ad um osjalfrad viobrogo hafi verid
ad reeda hja henni, en han hafi engan veginn buist vid pvi ad stulkan myndi lemja hana,
enda i vingjarnlegri og varnarlausri likamsstodu. Stefnandi kvedst hafa upplifad 6gn af
nemandanum &samt pvi sem han upplifdi nemandann i ham og gerdi rad fyrir fleiri



héggum. [ kjolfar atburdarins Iét stefnandi fodur nemandans vita en stefnandi upplifdi ad
hann syndi pessu mikinn skilning, taldi atvikid fyllilega litils hattar og ad adilar myndu
geta leyst malid saman. Enn fremur hringdi stefnandi i skdlastjora, umsjonarkennara og
adila sem héldu utan um mal stalkunnar i skélanum.

Hinn 6. mai 2021 hélt skolastjorinn fund med stefnanda dsamt deildarstjora hja
[...]skola, en stefnanda mun ekki hafa verid bodid ad hafa neinn med sér. Ekkert mun
hafa verid raett um kinnhest pann er stefnandi fékk heldur einungis um hegdun stefnanda.
Stefndi kvedur fundinn hafa verid haldinn i pvi skyni ad afla upplysinga um atvik malsins
og gefa stefnanda teekifeeri til pess ad lysa sinni hlid malsins.

Hinn 12. mai 2021 hitti stefnandi svidsstjora freedslu- og menningarsvids. EkKi
var um bodadan fund ad raeda. Par var farid yfir malid og lagdi svidsstjorinn til ad
stefnandi feeri i launad leyfi par sem buid veeri ad senda keeru til 16greglu og sampykkti
stefnandi pad. Malid var sidar fellt nidur hja logreglu.

Hinn 4. juni 2021 var haldid lokateiti i skdlanum. Gegn andmalum kennara var
stefnanda ekki bodid med en venja stdd til pess ad kennarar i veikindaleyfi keemu med
og kvedur stefnandi og samkennarar hennar ad svor skolastjora hafi verid pau ao ,,ekki
pyrfti ad bjoda starfsmanni sem ekki starfadi lengur vid skélann.* Stefnandi telur ad pa
begar hafi verid akvedid ad segja stefnanda upp og allt sem & eftir kom hafi adeins verid
til malamynda. bvi hafnar stefndi.

Hinn 2. jani 2021 var stefnandi bodud & fund sem skyldi haldinn 7. jani. I bréfinu
er bent & ad samkvaemt greinum 14.7 og 14.8 i kjarasamningi FG og Sambands islenskra
sveitarfélaga geti brot ad pvi tagi sem um reedir i malinu leitt til &minningar eda
fyrirvaralausrar brottvikningar. Ad beidni fulltria Félags grunnskolakennara var
umraeddum fundi frestad til 8. juni og pann dag féru adilar yfir sin sjonarmid og ekki var
agreiningur um malsatvik.

Hinn 7. jani 2021 ritudu u.p.b. tuttugu kennarar og starfsfélk stefnda bréf par sem
pau lystu medal annars pvi ad bragur [...]sko6la hefdi versnad og pau hefdu itrekad bent
a erfidleika i skolastarfinu og meaett daufum eyrum stjérnenda.

Hinn 18. juni 2021 var stefnanda gefinn kostur & ad skila andmalum vegna brots
stefnanda i starfi. Tekid var fram ad stefndi meeti brot stefnanda sem gréft og ad stefndi
teldi ad brotid veeri gegn 1. mgr. 13. gr. reglugerdar nr. 1040/2011 um ad 6heimilt veeri
ad beita likamlegum refsingum eda likamlegu inngripi i refsingarskyni og einnig
meginreglu pess efnis ad starfsfolk grunnskdla skuli geeta kurteisi, naergeetni og lipurdar
i framkomu og samkveaemt tilkynningunni sé su meginregla dregin af 12. gr. laga um
grunnskola nr. 91/2008. | bréfinu kemur pad skyrt fram ad engin akvordun hafi verid
tekin og stefnanda veittur frestur til pess ad koma ad sinum sjénarmidum og andmealum
aour en tekin yrdi endanleg akvoroun hvad petta vardar.

Hinn 23. juni 2021 ritar starfsfolk annad bréf til stefnda vegna yfirvofandi
brottrekstrar stefnanda og taka fram ad pau upplifi brottreksturinn sem stadfestingu
stefnda & ad agaleysi nemenda muni lidast afram og gefa tilefni til ad pad muni enn versna



fra pvi sem n veeri. [ bréfinu voru bornar fram fimm spurningar til stefnda. Sem vidbragd
vid peim akvad stefndi & fundi i freedslunefnd ad bregdast vid pessu 6fremdarastandi i
stjornun [...]skola svo sem reifad er i fyrirliggjandi bokunum fraedslurads.

Hinn 30. jani 2021 sendi stefnandi andmeli vid fyrirhugadri
aminningu/brottrekstri stefnda og hinn 7. juli 2021 var stefnanda tilkynnt um
fyrirvaralausa uppsogn hennar ar starfi vid [...]skola. Byggt var & grein 14.8, malsgrein
7, i kjarasamningi grunnskélakennara vio Samband islenskra sveitarfélaga og vid mat a
alvarleika brotsins var hofd til hlidsjonar 12. gr. laga um grunnskola og 1. mgr. 13. gr.
reglugerdar nr. 1040/2011 um &byrgd og skyldur adila skolasamfélagsins i grunnskélum.

Hinn 21. juli 2021 sagdi stefndi einnig upp verktakasamningi vid stefnanda en
han hafdi sinnt heilsuraekt fyrir eldri borgara sem og heilsurakt af ymsum toga fyrir adra
aldurshopa, svo sem spinning, pilates, prek o.fl., og hafi st starfsemi verid i ipréttahisinu.
Um kl. 11:30 pann dag éatti stefnandi ordastad vid médur stulkunnar, sem mun pa hafa
rédist ad stefnanda og slegid hana. 1 kjélfar atviksins mun médirin hafa bloggad um aréas
sina & stefnanda & veraldarvefnum og ausid par ar skalum reidi sinnar og farid horoum
ordum um stefnanda sem enn hafi aukid 4 andlega erfidleika stefnanda. I kjolfarid hafi
stefnanda verid sagt upp verktakasamningi sinum vegna umraddrar heilsuraktar.

I

Stefnandi byggir i fyrsta lagi & pvi ad andmalaregla 13. gr. stjérnsyslulaga nr.
37/1993 hafi verid brotin sem og ad ekki hafi verid farid eftir 6skrddum reglum
stjornsyslulaga. Malsadilar hafi att fundi 5. og 12. mai 2021 og hafi stefnanda ekki verid
bent &, ad henni veari heimilt ad hafa trinadarmann eda einhvern annan med sér & fundina,
svo sem peim hafi borid ad gera. Pvi hafi stjornendur stefnda tekid sér yfirburdastoou a
fundunum gagnvart stefnanda. Sérstaklega hafi petta verid mikilveegt i pvi ljési, ad strax
hinn 4. jani sl. hafi komid i 1jos ad stjérnendur stefnda héfou akvedid ad reka stefnanda.

Stefnandi byggir & pvi ad réttleeting stefnda fyrir brottrekstrinum, pad er tilvisun
til 1. mgr. 13. gr. reglugerdar nr. 1040/2011 og meginreglu pess efnis ad starfsfolk
grunnskola skuli geeta kurteisi, naergeetni og lipurdar i framkomu, sem sé dregin af 12.
gr. laga um grunnskola nr. 91/2008, eigi ekki vid. Stefndi geri enga tilraun til ad tengja
bau brot vid heimild sina til brottrekstrar i kjarasamningi. Pannig hafi stefndi adeins sagt
ad stefnandi sé brotlegur ad mati stefnda en & engan hatt rokstutt eda réttleett refsinguna.
pannig séu rokin ekki framkomin og stefnanda pvi ekki gerlegt ad andmala pessari
akvordun og pvi sé 13. gr. stjornsyslulaga brotin og akvordunin par med 6l6gmaet.

i 1. mgr. 13. gr. reglugerdar nr. 1040/2011 segir: ,,Starfsfolki skola er 6heimilt ad
beita likamlegum refsingum og likamlegu inngripi i refsingarskyni.” Hér gefur stefndi
sér ad stefnandi hafi verid ad refsa umraddri stalku. Slik fullyrding sé fasinna og fari
gegn atvikum mals og sé algerlega éskiljanleg rok. pa hafi stefndi ekki lokid vid ad lesa
umredda reglugerd, pvi ad i 2. mgr. 13. gr. reglugerdarinnar kemur fram ad ef .....
starfsfolk skdla metur ad hattsemi nemenda leidi af sér haettu fyrir samnemendur og/eda



starfsfolk skola ber starfsfolki skylda til ad bregdast tafarlaust vid sliku med likamlegu
inngripi til ad stddva nemanda.* Petta akvaedi eigi vid um pad sem gerdist. Stefnandi
bréast vid & augabragdi til ad stddva pad sem hun upplifdi sem yfirvofandi arés. Virdast
vidbrogd hennar hafa dugad, pvi ad ekki vard af frekari arés af halfu umreeddrar stulku.

Tilvisun til 12. gr. grunnskolalaga nr. 91/2008 sé tilvisun til almennra
hegdunarreglu sem eigi ekkert skylt vid pad sem hér er undir. Ef pad veeri haegt ad reka
folk fyrir pad eitt ad brjéta 12. gr. pa veeri meelikvardinn um hegdun ordinn &di 0ljos par
sem um sé ad reeda matskennda hegdunarreglu. ba sé orokstutt i bréfi stefnda, hvernig
stefndi telji ad 12. gr. hafi verid brotin og hvernig pad réttleti brottrekstur. Hér sé bara
einhverju slengt fram i von um ad haldi, pvi ad stefndi hefur engin rok eda réttletingu
fyrir sinum adgerdum.

par sem tilvitnun stefnda til 13. gr. reglugerdar nr. 1040/2011 og hegdunarreglu
12. gr. grunnskélalaga eigi ekki vid sem og 13. gr. umraddrar reglugerdar, sem sett sé
fram an frekari raka, sé stefnanda gert okleift ad verja sig. bvi sé umraedd tilkynning um
andmeeli adeins til malamynda enda hafi stefndi verid bdinn ad adkveda hinn 4. juni ad
reka stefnanda. Ekkert sé pvi komid fram sem rokstydur umreeddan brottrekstur.

[ annan stad sé uppsdgnin andstad kjarasamningi. Kjarasamningur sé samningur
um lagmarksréttindi og skyldur og allir samningar um lakari kjor séu dgildir, sbr. t.d. 1.
gr. laga nr. 55/1980 um starfskjor launafolks og skyldutryggingu lifeyrisréttinda.
Samkvaemt 57. gr. sveitarstjornarlaga nr. 138/2011 fari um starfskjor, réttindi og skyldur
starfsmanna sveitarfélaga eftir dkveedum kjarasamninga hverju sinni. Stefndi hefur
hvorki uppfyllt skilyrdi stjérnsyslulaga né heldur réttleett ad kjarasamningur heimili
brottrekstur.

[ 1. mgr. greinar 14.7 i kjarasamningi Félags grunnskélakennara og Sambands
islenskra sveitarfélaga kemur fram ad ef starfsmadur hefur synt af sér framkomu sem
bykir 6semileg, dhafileg eda dsamrymanleg starfinu skuli forstédumadur stofnunar
veita starfsmanni &minningu. Stefnandi getur tekid undir ad atvik malsins geti mégulega
réttleett aminningu byggda & pessum rokum. Vid matid verdi m.a. ad horfa til pess ad
stjornendur [...]skola hafi verid banir ad pverskallast vid ad veita kennurum vidunandi
starfsadstodu eins og peim ber samkvemt 16gum. Pa hafi kennurum ekki verid veitt
vernd gegn ofbeldi i hvada mynd sem er og pvi hafi stefndi skapad mjog 66ruggt
vinnuumhverfi par sem kennarar hafi verid algerlega valdalausir og lidan peirra slem. A
bessu verdi stefndi ad bera abyrgd. Ad reka stefnanda an raka sé ekki nein lausn og eykur
adeins & oOryggisleysi kennara, asamt pvi ad yta undir ad frekara ofbeldi gagnvart
kennurum skélans muni eiga sér stad. betta se itrekad i bréfi 35 kennara vid [...]skdla,
dags. 23. jani sl., par sem fram komi ad peir treysti sér ekki til ad maeta naesta haust nema
til komi breytingar a stjornun skélans. bar kemur fram ad kennararnir upplifi 6ryggisleysi
gagnvart nemendum og hegdun peirra, og ad kennarar sjai ekki hvernig peir geti haldio
virdingu, til demis pegar nemandi getur ,,... med ofbeldi og dgnunum stadid med
palmann i hondunum eftir 4tok vid kennara eda starfsmann [...]skola.”



A stefnda hvilir st skylda ad tryggja starfsmonnum sinum 6ruggt vinnuumhverfi
sem og ad vernda pa fyrir ofbeldi. Valdleysi kennara i skélastofnunum i dag sé ordid
algert pegar hvorki skolayfirvold né skélastjorar stydja undirmenn sina og skilja pa
varnarlausa eftir fyrir hverskyns ofbeldi foreldra og nemenda.

Pad sé lysandi fyrir petta astand ad skélastjori stefnda tok kennarann einan i vidtal
hinn 6. mai, strax eftir atburdinn. Pa virdist stefndi aldrei hafa gert neitt formlegt vegna
pbeirrar likamsarasar sem kennarinn vard fyrir, t.d. liggja engar tilkynningar eda skyrslur
fra Vinnuvernd fyrir i malinu. A stefnda hvilir lagaskylda og skylda samkveaemt
kjarasamningi til ad bregdast vid pegar kennari verdur fyrir likamsards. Virdist
virdingarleysi skolastjornenda [ ...Jskoéla fyrir starfsménnum skélans vera algert.

P4 sé meginreglan su, ad ef fyrirhugad sé ad segja starfsmanni upp stérfum vegna
aviradinga pa purfi uppsdgnin ad grundvallast & skriflegri &minningu, sbr. 4. mgr. greinar
14.8 i kjarasamningi.

[ 7. mgr. greinar 14.8 i kjarasamningi sé undantekning fra meginreglunni en par
er talid upp hvenar heimilt sé ad segja starfsmanni fyrirvaralaust upp stérfum. bar kemur
fram ad vikja megi starfsmanni fyrirvaralaust ar starfi verdi hann uppvis ad grofu broti,
enda valdi vidvera hans aframhaldandi skada fyrir starfsemina, adra starfsmenn eda
vidskiptavini. Stefndi hafi hvorki rokstutt hvernig petta telst vera groft brot né hefur
stefndi rokstutt hvernig vidvera kennarans geti valdid aframhaldandi skada en baedi pessi
skilyrdi purfa ad vera uppfyllt til ad um fyrirvaralausan brottrekstur geti verid ad raeda.
pvi sé algerlega hafnad ad pessi skilyrdi eigi vid i pessu mali og pvi sé umraedd dkvordun
6gild og ad engu hafandi.

Hin heimildin i pessu akveadi kjarasamningsins, sem leyfir fyrirvaralausan
brottrekstur, fjallar um brot & 68. gr. hegningarlaga. bvi er lika hafhad ad han eigi vid.
pa vill stefnandi minna & ad enginn asetningur stda til neinna verka og pvi geti 7. mgr.
greinar 14.8 gr. i kjarasamningi Félags grunnskolakennara og Sambands islenskra
sveitarfélaga enn sidur att vid, en 7. mgr. greinar 14.8 virdist byggjast & pvi ad &setningur
pburfi ad vera til stadar.

Med pvi ad stefndi hafi hvorki rokstutt né skyrt akvordun sina se ekki 1jost vid
hvora heimildina i umraddri grein kjarasamnings sé midad og ekki heldur af hverju
stefndi metur petta sem groft brot sem réttleeti fyrirvaralausa uppsogn. A stefnda hvilir
su skylda ad rokstydja af hverju 7. mgr. greinar 14.8 i kjarasamningi Félags
grunnskolakennara og Sambands islenskra sveitarfélaga eigi vid i malinu. Pad hafi hann
ekki gert. Pa telur stefnandi einnig ad umraeddur atburdur rettleti ekki ad vikja fra
meginreglunni um dminningu adur en brottrekstri sé beitt og pvi sé ekki heimilt ad beita
7. mgr. greinar 14.8 i kjarasamningi. Um sé ad reeda kennara med flekklausan feril, pad
er radist & hana og um 6ésjalfratt sjalfsvarnarviobragd vid arasinni var ad reda. Stefnandi
starfadi sem fagmadur en vard eitt augnablik mannleg og brast vid eins og hver og einn
myndi gera veeri hann settur i pessar adsteedur. Pad geti aldrei rettleett frekari viobrogd
en aminningu, enda aminning hugsud til ad minna starfsmann a hvernig beri ad haga sér



og honum gefinn kostur a ad beeta rad sitt. Stefndi hrakti starfsmenn sina Ut i horn og
setti pa i Overjandi adstéou og tekur svo patt i ofbeldinu gegn stefnanda med pvi ad reka
hana fyrirvaralaust an nokkurs rokstudnings og an pess ad hafa til pess heimild.

P4 sé & pvi byggt, ad stefndi hafi ekki geett medalhofs. Stefndi hefdi t.d. getad att
samtal vid stefnanda eda gefid henni &minningu sem sé mun vidurhlutaminna og feli ekki
i sér pann opinbera afellisdom og hid mikla rask sem brottrekstur er. Pad megi adeins i
undantekningartilfellum vikja frd& meginreglunni um aminningu og pa med mj6g
prongum skilyrdum. Stefndi hefur hvorki sett fram raunveruleg rok fyrir umraeddri
uppsdgn né hvada markmidi sé verid ad na. A pvi sé byggt ad hofsemi hafi ekki verid
geett af halfu stefnda. Byggt hafi verid & 6malefnalegu sjénarmidi og pvi gengid lengra
en medalhof leyfir. Med pessum adgerdum sinum hafi stefndi brotid gegn 12. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993. ba ber stefndi abyrgd a pvi astandi sem upp hafi komid en
hann gerdi ekkert af pvi sem honum bar til ad leysa malid, m.a. pa var aldrei fundad med
stefnanda og foreldrum nemandans og greip stefndi adeins til eins Urreedis, 6légmaets
brottrekstrar.

P4 neitar stefndi algerlega ad axla &byrgd sina a pvi sem gerdist med pvi ad
stefndi hrakti starfsmenn sina Ut i horn og setti pa i dverjandi adstoédu og i pokkabdt hefur
stefndi svo tekid patt i ofbeldinu gegn stefnanda sem starfsmanni stefnda med pvi ad reka
hann fyrirvaralaust an nokkurs rokstudnings. Gekk stefndi lengra en naudsynlegt var med
brottrekstrinum.

Krafa um greidslu skadabota sé reist & almennu skadabétareglunni og
samanstendur fjarkrafa stefnanda af tveimur krofulidum:

Krafa um baetur vegna fjartjons kr. 10.928.373
Miskabotakrafa kr. 2.500.000
Samtals kr. 13.428.373

Stefnandi krefst skadabota vegna fjartjons ad fjarhaed 10.928.373 kr. Fjarhad
kréfunnar er ad alitum. Han samsvarar launum sem stefnandi hefdi haft i starfinu hja
stefnda a4 sextdn manada timabili, asamt greidslum i lifeyrissjéd og vegna
séreignarsparnadar. Byggist pad & lausnarlaunasamningum sem pekkjast pegar
starfsmadur leetur af storfum. Sé pa byggt a peim réttindum sem starfsmadur eigi hja
launagreidanda, i pessu tilviki veikinda- og uppsagnarrétti stefnanda hja stefnda. Til
grundvallar atreikningum sé byggt & launum sem stefnandi hafdi samkvemt launasedlum
fyrstu sex manudi pessa ars, ad medtéldum motframlégum vinnuveitanda i lifeyrissjod
og séreignarlifeyrissj6d. Manadarlaun stefnanda hafi a pessu timabili verid 632.429 kr.,
motframlag i lifeyrissjod 25.297 kr. og métframlag i séreignarsj6d 25.297 kr. sem gera

samtals 683.023 kr. 8 manudi eda 10.245.345 kr. yfir sextan manada timabil.



Aréttad sé ad fjarhaed kroéfunnar er ad alitum, sbr. domafordaeemi, vegna pess
fjartjons sem atla megi ad stefnandi verdi fyrir vegna uppsagnarinnar til framtidar litid.
Eins og atvikum sé hattad er fjarhaed krofunnar stillt i hof. Hafa ber i huga ad stefnandi
sé med leyfisbréf byggt & menntun hennar til ad stunda &kvedna vinnu. Hun sé kona &
sextugsaldri og peer avirdingar sem & hana séu bornar eru til pess fallnar ad gera henni
erfitt fyrir i leit ad nyju starfi. Enn fremur sé han fost & stadnum og geti ekki svo
audveldlega flutt en enga vinnu sé ad hafa fyrir stefnanda og sé han & atvinnuleysisbotum
enda er um ad reeda atvinnusveaedi sem takmarkist vid faa atvinnurekendur sem séu allir
tengdir. P4 sé rétt ad hafa i huga ad stefndi dkvad ad reka hana einnig ur vinnu hennar
sem verktaki hja beenum eftir ad radist var & hana. Stefndi hefur synt af sér fadeema horku
og Obilgirni gagnvart stefnanda og telur stefnandi rétt ad horft sé til pess ad stefndi kom
fram vid hana af mikilli litilsvirdingu. bad hafi tvisvar sinnum verid radist & hana og i
baedi skiptin hafi stefndi brugdist skyldum sinum samkvaemt [6gum og kjarasamningi og
akvedio ad reka hana i baedi skiptin. Stefndi Iét stefnanda bera abyrgd & vangetu sinni til
ad reka [...]skéla og & pvi &standi sem par sé uppi og stefndi reynir nd af veikum meetti
ad laga. pa seu framtidarstarf og lifeyrisréttindi i uppnami pannig ad pessi uppsdgn
veldur ekki adeins tjoni i dag heldur um alla framtid. pa sé vanlidan stefnanda stadfest
af leekni.

Stefnandi krefst miskabota ad fjarhed 2.500.000 kr., med visan til 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993. Miskabdtakrafan sé vegna somu atvika og lyst sé hér ad
framan. Stefndi hafi brotid gegn starfsheidri stefnanda ad Ofyrirsynju. Framganga
stefnda, par sem hlut attu a0 mali skélastjori, svidsstjori freedslu- og menningarmala sem
0g sveitarstjori, var til pess fallin ad ryra alit stefnanda i augum annarra. Einnig ber ad
horfa til pess hversu alvarlega stefndi braut gegn stefnanda i augum annarra. pa sé
akvordunin augljoslega 6malefnaleg og an nokkurs rokstudnings. Med pessu telji
stefnandi ad starfsmenn stefnda hafi ordid sekir um alvarlega meingerd gegn persénu
stefnanda og eigi pvi stefndi, sem ber abyrgd & starfsemi sveitarfélagsins, ad greida
stefnanda miskabatur vegna pessa. Hér sé ekki um einfalt galeysi ad raeda pvi ad hér er
um ad reda saknema hegdun ad mati stefnanda. Telur stefnandi ad botaskilyrdi 1. mgr.
26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 séu uppfylit.

i

Stefndi hafnar pvi ad uppsognin hafi verid 6l6gmaet og byggir & pvi ad rétt hafi
verid stadid ad 6llum adgerdum stefnda i malinu og eru helstu malsastedu eftirfarandi:

[ fyrsta lagi hafnar stefndi peirri malsastaedu stefnanda, ad han hafi ekki matt eda
verid bent a ad hafa einhvern med sér a fundina 5. og 12. mai 2021. Stefndi tekur fram
ad fundirnir hafi badir verid haldnir ad frumkvaedi og med fullu sampykki stefnanda sem
Oskadi eftir peim. pess utan hafi hdin matt an bodunar til fundar vid D, i pvi skyni ad
reeda malid vid hann, og pvi aldrei tilefni eda teekifeeri fyrir stefnda ad bjoda stefnanda
ad hafa einhvern med sér & pessa fundi.



[ annan stad hafnar stefndi pvi algjorlega ad leggja megi pad ad jofnu ad stefnanda
hafi ekki verid bodid til lokateitis 4. juni 2021 og ad pegar hafi verid blid ad taka
akvoroun um ad segja henni upp storfum, enda telji stefndi augljost ad ekki hafi verid
blid ad taka neina akvdrdun um brottrekstur & pvi timamarki.

| pridja lagi tekur stefndi fram ad hann beri abyrgd & rekstri grunnskdla i
sveitarfélaginu og beri sem slikum ad tryggja ad born a skdlaskyldualdri njéti peirra
réttinda sem peim eru tryggd vid skolagongu sina, I6gum samkveemt. Megi hér m.a. visa
til 13. gr. laga nr. 91/2008 um grunnskala en par kemur pad fram i 1. mgr., ad nemendur
eigi rétt til pess ad finna til 6ryggis og ad njéta bernsku sinnar i 6llu starfi @ vegum
skolans. A starfsfolki grunnskola hvili st skylda ad reekja storf sin af fagmennsku, al(d
og samviskusemi og skal pad enn fremur geeta kurteisi, naergeetni og lipurdar i framkomu
sinni gagnvart bornum, foreldrum peirra og samstarfsfolki, sbr. 1. mgr. 12. gr. sému laga.
I svipadan streng sé tekid i reglugerd um abyrgd og skyldur adila skélasamfélagsins i
grunnskolum, nr. 1040/2011. bar segir t.a.m. i 13. gr. ad starfsfélki skola sé 6heimilt ad
beita likamlegum refsingum og likamlegu inngripi i refsingarskyni sem virdist einmitt
vera pad sem atti sér stad i méalinu, a.m.k. ef hlidsjon er hofd af malsatvikalysingu
stefnanda sem se agreiningslaus i meginatrioum.

Ollum maélatilbtnadi og umfjollun stefnanda um ad pad hafi a einhvern hatt verid
réttleetanlegt af hennar halfu ad stédva yfirvofandi aras barnsins med pvi ad sla pad
fyrirvaralaust i andlitid sé hardlega métmeelt. Hafi petta verid raunin, sem i sjalfu sér sé
moétmeelt, bendir stefndi & ad i 13. gr. reglugerdarinnar komi pad fram ad likamlegu
inngripi skuli adeins beitt i itrustu neyd og pa eingdngu ad adrar leidir hafi verid
fullreyndar. P4 komi pad jafnframt fram i greininni ad vid beitingu likamlegra inngripa
skuli pess avallt geett ad ekki sé farid strangar i sakirnar en naudsyn ber til og sérstaklega
visad til medalhofsreglu 12. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993 i pvi samhengi.

Stefndi motmeelir malatilbunadi stefnanda i heild sinni og byggir & pvi ad
stefnandi geti ekki réttleett framkomu sina og athafnir med tilvisunum til 13. gr.
reglugerdar um abyrgd og skyldur adila skdlasamfélagsins i grunnskélum, nr. 1040/2011.

[ fjorda lagi byggir stefndi & pvi ad pad sé sama hvernig & malid sé litid; stefnandi
hafi brotid groflega gegn peim grundvallarstarfsskyldum sinum sem henni p6 bar ad
fylgja sem ad mati stefnda hafi réttleett uppsogn. Onnur nidurstada veeri ad mati stefnda
ekki i samraemi vid skyldur hans sem pess adila sem abyrgd ber & rekstri grunnskolans
og 6ryggi og vellidan nemenda hans.

I fimmta lagi byggir stefndi & pvi ad stefnandi hafi verid i algjorri yfirburdastodu
gagnvart barninu, sem kennari vid skolann og fullordinn einstaklingur pess utan, og hafi
han lyst pvi sjalf ad han hafi hallad sér yfir barnid og haldid um hendur pess adur en
barnid slé til hennar og hin brugdist svo vid ad eigin ségn med pvi ad sla barnid
»osjalfratt til baka. P4 hafi stefnandi enn fremur lyst pvi ad henni hafi stadid 6gn af
barninu, sem hin po stod yfir & medan han hélt um hendur pess en barnid sat & grasbala
pbegar atvikio atti sér stad. Pvi sé sérstaklega métmeelt og pvi hafnad sem badi réngu og



villandi ad stefhandi hafi brugdist vid ,,eins og hver og einn myndi gera veri hann settur
i pessar adstedur likt og stefnandi kemst sjalf ad ordi i stefnu pegar hun fjallar um aras
hennar a barnid. Stefndi byggir & pvi ad petta séu einmitt vidbrogd sem séu a skjon vid
edlileg viobrogd porra folks enda ofbeldi ekki neitt sem folk almennt gripur til an
fyrirvara pegar ad pvi kann ad verda sétt. Hafa verdi i huga ad i pessu tilviki var um barn
ad raeda svo ad ognin og meint yfirvofandi haetta hefur varla verid svo mikil ad réttleett
geti slik vidbrogd af halfu stefnanda ad jafna megi til einhvers sem telja ma ,,edlileg*
vidbrogd. begar 6llu sé a botninn hvolft verdi ekki annad séd en ad stefnandi hafi brugdist
rangt vid & allan hatt og um leid gerst sek um groft brot i starfi.

[ sjétta lagi hafnar stefndi pvi, sem og métmeelir, ad honum hafi verid unnt, eda
ad pad hafi yfirleitt verid & hans valdi, ad meta hvada ofbeldi gegn bornum sé ,,i lagi®
eda ,,innan marka“, sem stefndi reyndar sampykkir ekki ad sé réttletanlegt undir neinum
kringumstaedum, og bendir a pa stadreynd ad sa samfélagssattmali sem allir lifi eftir
sampykki ekki ofbeldi af nokkru tagi, hvad pa gegn bérnum. Skiptir ad mati stefnda engu
mali 1 pessu samhengi hvort um hafi verid ad reda ,,0sjalfrad viobrogd* eda ekki.

Stefndi hafnar pvi sem fyrr segir ad ofbeldi gegn bérnum geti & einhvern hatt
talist réttleetanlegt og ber ad syna pad i verki baedi gagnvart 6oru starfsfolki stefnda og
ekki sidur gagnvart peim bérnum sem stunda ndm vid grunnskélann [...]. Stefndi vekur
enn fremur athygli & pvi ad barnid, sem atla verdur ad hafi tekid aras stefnanda narri
sér, & varla ad purfa ad bla vid pad ad kennari sem gerst hefur uppvis ad pvi ad beita pad
ofbeldi haldi &fram kennslu vid skoélann og sinni jafnvel kennslu i kennslustundum sem
barninu ber ad s&ekja. Slikar adstedur geta varla talist bodlegar, ekki bara fyrir pad barn
sem vard fyrir aras stefnanda, heldur 611 bérn sem sakja ndm vid grunnskélann [...].

Stefndi byggir & pvi ad heimild til uppsagnar sé ad finna i gr. 14.8, malsgrein 7, i
kjarasamningi FG og Sambands islenskra sveitarfélaga likt og vakin var athygli a strax i
bréfi stefnda til stefnanda dags. 2. jani 2021.

I sjpunda lagi byggir stefndi & pvi ad par sem um groft brot hafi verid ad reeda
hafi honum ekki borid skylda til ad &minna stefnanda, sbr. 4. mgr., gr. 14.7, i
kjarasamningi FG og Sambands islenskra sveitarfélaga, en par komi pad skyrt fram ad
ekki purfi ad &minna ef asteedur uppsagnar (fravikningar) megi rekja til asteedna sem
taldar eru upp i 5.-7. mgr., gr. 14.9 ( gr. 14.8). Stefndi fylgdi peim leidbeiningum sem
fram séu settar i 8. mgr. greinar 14.8, enda liggi pad fyrir i malinu ad stefnanda hafi gefist
teekifeeri til ad tja sig um malid og notid i pvi tilliti adstodar sins stéttarfélags. b4 byggir
stefndi a pvi ad grein 14.7 i kjarasamningi eigi ad 6dru leyti ekki vid um brot stefnanda
enda hattsemi hennar groft brot, svo sem itrekad hefur komid fram og pvi ekki efni til
bess ad mati stefnda ad lata vid pad sitja ad aminna hana.

Stefndi telur ad vid mat & pvi hvort um groft brot i starfi sé ad reeda, og pa brot
sem sé pess edlis ad réttleeti fyrirvaralausa uppsogn, verdi ad horfa til pess ad stefnandi
var kennari vid grunnskolann [...] pegar atvikid kom upp og i vinnu sinni sem kennari vid
skdlann. Byggt sé a pvi ad stefnanda hafi sem slikri borid ad virda peer reglur og pau



sjonarmid sem rakin hafa verid og syna barninu nargeetni og virdingu i stad pess ad
radast jafn freklega ad pvi og raunin vard. ba purfi ad mati stefnda enn fremur ad horfa
til pess ad barnid hafi verid & sinum vinnustad, par sem pvi ber raunar skylda til ad vera,
sbr. 3. gr. laga um grunnskdla nr. 91/2008, en barnid eigi ad geta treyst pvi ad verda ekKki
fyrir likamséras i skdlanum af halfu kennara, sama hvad & kunni ad dynja.

[ 4ttunda lagi tekur stefndi fram ad stefnanda hafi gefist taekifeeri til pess ad koma
ad andmelum sinum adur en nokkur akvoroun hafi verid tekin i malinu. Annad sé
beinlinis rangt. Pa gildi um storf stefnanda akveedi kjarasamnings Félags
grunnskélakennara og Sambands islenskra sveitarfélaga og peir samningar réttleta
fyrirvaralausa uppsogn enda hafi brotid verid groft. b4 hafnar stefndi peim malatilbinadi
stefnanda ad fjalla um ymis atridi sem varda almennt skolahald i [...]byggd an pess ad sed
verdi ad su umfjollun sé sett fram til pess ad undirbyggja malsastedur stefnanda. pa
blandi stefnandi inn i umfjéllun sina alls dskyldu mali sem vardar uppsdgn &
verktakasamningi & milli hennar og stefnda og lati i pad skina ad tengsl séu & milli pessara
tveggja mala. bessu sé métmeelt og & pvi byggt ad um sé ad reeda dskylt mal sem hefur
ekkert ad gera med pad mal sem hér er til umfjollunar og pad sé af og fra ad tengsl séu
parna a milli. Stefndi etlar ekki ad fjalla um pad atvik sem stefnandi sjalf visar til i pessu
sambandi enda telur hann enga astaedu til pess og pad 6vidkomandi mali pessu.

[ niunda lagi hafnar stefndi pvi og métmaelir ad nokkud hafi komid fram i malinu
sem réttlett geti ad stefndi verdi deemdur til ad greida stefnanda baetur og byggir a pvi
sjalfsteett ad honum hafi verid pad heimilt ad segja stefnanda upp stérfum vegna hattsemi
hennar i starfi, likt og rakid hefur verid.

A pad sé bent ad krafan um fjartjon sé 6sénnud enda hefur stefnandi ekki lagt
fram nein gdgn til sénnunar pvi ad han hafi ordid fyrir pvi fjartjoni sem han gerir kréfu
um. Stefndi bendir enn fremur & og byggir a pvi sjalfsteett hvad petta vardar ad krafan sé
ekki i nokkru samreemi vid domaframkvaemd.

Stefnandi hafi ekki lagt fram neitt yfirlit yfir peer greidslur sem hun hafi fengid
fr4 atvinnuleysistryggingasjodi en han lysir pvi po sjalf yfir i stefnu ad han hafi verid ad
biggja greidslur ur sjédnum. Byggt sé & pvi ad komi til pess ad stefnanda verdi demdar
beetur Ur hendi stefnda, beri ad draga peer greidslur sem hun hefur fengid ar
atvinnuleysistryggingasjédi fra 6llum tildemdum botagreidslum i pessu mali. Pa megi
nefna ad stefnandi fékk full laun fra stefnda vegna juliméanadar 2021.

pPa sé byggt & pvi ad krafan sé i edli sinu andsteed peirri meginreglu
skadabotaréttarins ad sa sem ordid hefur fyrir tjoni af einhverjum asteedum og & eftir
atvikum kréfu um beetur Ur hendi annars manns, eigi ekki ad hagnast af pessum sékum
heldur ad verda eins settur og ef hid bétaskylda atvik hefdi aldrei komid til. Krafa
stefnanda sé ad pessu leytinu til vart domtaek og heggur narri pvi ad vera vanreifud.

Stefnandi hafi ekki utskyrt & nokkurn hatt af hverju hun midi krofu sina vid sextan
manudi sem sé langt umfram pann uppsagnarfrest sem han hafdi hja stefnda en stefndi
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byggir & pvi ad engin rok standi til pess ad mida vid lengri tima en kjarasamningsbundinn
uppsagnarfrest.

Veentanlega sé ekki um pad deilt ad heimild til uppsagnar sé i kjarasamningi peim
sem um starf stefnanda gilti en par sé ad finna reglur um uppsagnarfresti sem &tlad sé
pad hlutverk m.a. ad tryggja peim sem sagt se upp stérfum svigram til ad leita sér ad nyju
starfi og eftir atvikum ad pjona hlutverki botagreidslu vegna uppsagnarinnar. Stefndi
nefnir petta hér i samhengi vid pa umfjollun sina ad krafa stefnanda um greidslu launa i
sextan manudi sé ur lausu lofti gripin og ekki i nokkru samraemi vid pau sjonarmid sem
16g0 séu til grundvallar pegar til starfsloka kemur.

P4 hafi stefnandi ekki reynt ad takmarka tjon sitt sem henni p6 bar ad gera. Engin
gogn hafa verid 16gd fram um atvinnuleit, umsoknir um énnur stérf eda annad heldur
latid vid pad sitja i stefnu ad fullyrda ad stefnandi eigi erfitt um vik med ad finna sér adra
vinnu. bessu sé métmeelt enda hefur stefnandi sem fyrr segir ekki lagt fram nein goégn
sem syna fram & ad stada hennar sé jafn erfid og latid sé i vedri vaka. ba hafi stefnandi
ekki synt fram & ad pad hafi reynst henni erfidara en 6drum ad finna nytt starf eda ad hin
pburfi ad gera einhvers konar breytingar & sinum hégum eigi han ad finna nytt starf. Pess
utan telur stefndi, eins og mal petta liggur fyrir, ad athafnir stefnanda sjalfrar eigi mestan
patt i pvi hvernig stada hennar er i dag.

Hvad vardar krofu stefnanda um miskabaetur sé a pvi byggt ad stefndi hafi ekki &
neinn hatt brotid gegn persénu hennar, &ru, fridi eda frelsi og skilyrdi miskabdta pvi ekKi
til stadar skv. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Likt og itrekad hafi komid fram hafi
ferlio allt vio uppsogn stefnanda verid i samreemi vid akvaedi laga og & pvi byggt ad um
hafi verid ad raeda alvarlegt brot i starfi sem réttleetir fyrirvaralausa uppsogn. Stefnandi
hafi lagt fram laeknisvottord par sem fram komi ad stefnandi hafi verid undir alagi og pad
hafi verid henni erfitt ad missa storf sin hja stefnda.

pa virdist sem visad sé til annars dskylds mals sem vardar uppsogn &
verktakasamningi stefnanda vid stefnda, sem kemur sakarefni pessa mals ekkert vid.
Otaekt sé ad mati stefnda ad blanda pessu tvennu saman og 6mdgulegt ad greina & milli
hvad sé hvad i pessum efnum. P& veki pad athygli stefnda ad laeknirinn taki pad
sérstaklega fram ad stefnandi eigi ad baki mikla afallaségu og undirliggjandi alag, an
bess ad petta sé skyrt frekar. Stefndi byggir & pvi hvad petta vardar ad téd leeknisvottord
hafi enga pydingu i malinu enda pad byggt & 6drum pattum og atvikum en mal petta
fjallar um og hafnar pvi ad vottordid hafi nokkurt sonnunargildi um st6du stefnanda sem
rekja megi til pessa mals.

Ollum fullyrdingum i stefnu um miska og tilvisunum til pess ad um litid samfélag
a landsbyggadinni sé ad raeda og miskinn pvi meiri en ella sé visad til fédurhusanna.
Fullyrdingar stefnanda um petta geti aldrei réttleett ad annar malikvardi verdi lagdur &
&tladan miska hennar og hlytur ad verda ad skoda malatilbinad stefnanda hvad petta
vardar i pvi ljosi.
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Agreiningur malsins lytur ad logmeti uppsagnar stefnanda hinn 7. juli 2021, en
pann dag var henni sagt fyrirvaralaust upp starfi sinu sem leikfimiskennara vid [...]skdla.
I hnotskurn snyst malid um pad hvort kinnhestur sa er stefnandi veitti nemandanum hafi
att ao leida til &minningar eda fyrirvaralausrar brottvikningar ar starfi. Malavextir eru
agreiningslausir og hefur stefnandi avallt vidurkennt brot sitt.

Eins og ad framan greinir er stefnandi grunnskélakennari og a milli méalsadila
gildir kjarasamningur Sambands islenskra sveitarfélaga og Kennarasambands islands
vegna félags grunnskodlakennara. Samningurinn kvedur & um lagmarks réttindi og
skyldur og allir samningar um lakari kjor eru 6gildir, sbr. t.d. 1. gr. laga nr. 55/1980 um
starfskjor launafélks og skyldutryggingu lifeyrisréttinda. Samkvemt 57. gr.
sveitarstjornarlaga nr. 138/2011 fer um starfskjor, réttindi og skyldur starfsmanna
sveitarfélaga eftir akvaedum kjarasamninga hverju sinni. I gildandi kjarasamningi fjallar
gr. 14.7 um aminningar og gr. 14.8 um uppsogn og fravikningu.

Tilkynning stefnda um fyrirvaralausa uppségn stefnanda ur starfi
grunnskélakennara vid [...]skéla frd 7. jali 2021 er svohljédandi:

Eftir ad hafa farid yfir andmeeli pin, sem sett voru fram i bréfi
dags. 30. juni sl. og atvik méals ad 6dru leyti, er pad nidurstada [...] ad
bu hafir brotid gréflega af péer i starfi med pvi ad hafa slegid nemanda
vid skolann i andlitid i kennslustund pann 5. mai s.1.

[...] hefur m.a. haft til hlidsjénar mati a alvarleika brots pins 12.
gr. laga um grunnskdla og 1. mgr. 13. gr. reglugerdar nr. 1040/2011 um
abyrgd og skyldur adila skélasamfélagsins i grunnskolum.

[...] hefur &kvedid ad vikja per fyrirvaralaust dar starfi. Heimild til
fyrirvaralausrar brottvikningar 0r stafi er i grein 14.8 malsgrein 7, i
kjarasamningi grunnskdlakennara vid Samband islenskra sveitarfélaga.
Fyrirvaralaus brottvikning felur pad i sér ad starfsskyldur pinar falla
nidur og launagreidslur fra og med deginum i dag ad telja.

Rétt pykir ad geta atvika eins og pau voru adur en til kinnhestsins kom. Vid
adalmedferd kom fram ad umraeddur nemandi hafi att vio mikil agavandamal ad strida
og hafi itrekad ekki sinnt tilmeelum kennara. Pennan morgun hafi hun mett an
ipréttafatnadar i leikfimistima. Henni hafdi pvi verid visad Ur tima og sagt ad ganga
akvedinn hring, svo sem venja var pegar bérn komu an videigandi kleednadar. pvi hafdi
han ekki sinnt. Pess i stad for han inn & ipréttavollinn og inn i kennslustund er stefnandi
hafdi umsjén med. Han sinnti i engu fyrirmaelum stefnanda um ad trufla ekki kennslu
hennar og einnig ad fara af ipréttavellinum. Ad lokum gaf han stefnanda kinnhest eftir
ad stefnandi hafdi kropid nidur til hennar og tekid um vinstri ulnlid hennar, horft i augu
hennar og bedid hana ad yfirgefa sveedid. Domurinn telur ad ekki sé unnt ad lita
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einangrad a kinnhest pann sem stefnandi gaf nemandanum, svo sem stefndi kys ad gera,
heldur verdi ad lita heildsteett & malid svo ad unnt sé ad meta hvort um groft brot sé ad
reeda af halfu stefnanda eda ekki. Oll framkoma nemandans for i baga vid 2. mgr. 14. gr.
laga um grunnskola nr. 91/2008, en par segir ad nemendum beri ad hlita fyrirmalum
kennara og starfsfolks grunnskéla i 6llu pvi sem skolann vardar, fara eftir skdlareglum
og fylgja almennum umgengnisreglum i samskiptum vid starfsfolk og skolasystkin.

Domurinn telur ad ekki sé haegt ad réttleta pad ad kennari svari fyrir sig med
6drum kinnhesti til baka, enda sé pad ekki gert af halfu stefnanda. Eins og atburdarasinni
sé héattad hafi ad mati domsins ekkert bent til pess ad stefnandi hefdi gefid nemandanum
kinnhest nema vegna pess ad nemandinn hafi verid & undan ad radast & kennarann. Ztla
ma, eins og nemandinn hafdi hagad sér fyrir atvikid, ad hafi stefnandi &tlad ad beita hana
likamlegum refsingum hefdi stefnandi latid strax til skara skrida i stad pess ad krjupa
nidur, taka um vinstri GInlid nemandans og horfa i augu hennar og bidja hana um ad
yfirgefa svaedid. Domurinn telur pvi ad eins og mal petta liggur fyrir hafi stefnandi med
kinnhestinum ekki verid ad beita nemanda likamlegum refsingum og eigi sé unnt,
vardandi mat a alvarleik brotsins, ad hafa 1. mgr. 13. gr. reglugerdar nr. 1040/2011 um
abyrgd og skyldur adila skélasamfélagsins i grunnskélum, par sem segir ad starfsfolki
skéla sé 6heimilt ad beita likamlegum refsingum og likamlegu inngripi i refsingarskyni,
til hlidsjonar svo sem stefndi gerir.

Vardandi alvarleika brots stefnanda hefur stefndi, samkvamt brottvikningarbreéfi
sinu frd 7. jali 2021, einnig til hlidsjonar 12. gr. laga um grunnskola an pess ad tilgreina
hvada malsgrein sé visad til. Sé pad 1. mgr. akvadisins, par sem segir ad starfsfolk
grunnskola skuli raekja starf sitt af fagmennsku, alid og samviskusemi og pad skuli geeta
kurteisi, naergeetni og lipurdar i framkomu sinni gagnvart bornum, foreldrum peirra og
samstarfsfolki, pa er su regla um almenna hattvisi og sé pess edlis ad hvorki sé hagt sé
ad byggja fyrirvaralausa brottvikningu & henni né ad hafa hana til hlidsjonar pegar
alvarleiki brotsins sé metinn.

Um heimild fyrir brottrekstrinum visar stefndi til 7. mgr. gr. 14.8 i kjarasamningi
Sambands islenskra sveitarfélaga og grunnskdlakennara, par sem segir ad starfsmanni
skuli vikja ur starfi fyrirvaralaust verdi hann uppvis ad grofu broti i starfi eda liggi undir
rokstuddum grun um refsiverda hattsemi sem &tla megi ad hefdi i fér med sér sviptingu
réttinda skv. 68. gr. almennra hegningarlaga, ,,enda valdi vidvera hans & vinnustad
aframhaldandi skada fyrir starfsemina, adra starfsmenn eda vidskiptavini. Fulltrda
stéttarfélags starfsmanns skal veittur kostur & ad kynna sér slik méal adur en akvoroun er
tekin.* Stefndi byggir ekki &4 68. gr. almennra hegningarlaga enda 4 hun ekki vid. b4 er
ad meta pad hvort um gréft brot sé ad raeda i starfi stefnanda svo sem stefndi heldur fram.
Eins og ad framan greinir pa hefur kennari ekki heimild til ad gefa nemanda kinnhest.
En démurinn telur ad skoda beri atburdarasina heildstzett, samanber hér ad framan, og
telur, eins og mal petta er vaxid, ad ekki hefdi komid til kinnhestsins hefdi kennarinn
ekki adur fengid kinnhest fra nemandanum. Stefndi hefur ekki motmeelt pvi ad stefnandi
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hefur flekklausan starfsferil hja skolanum fra 2004. Domurinn telur vidbrogd stefnanda
skiljanleg i ljosi adsteedna pott ekki sé haegt ad sampykkja pau. Eins og mal petta liggur
fyrir telur domurinn ad atvikid sé ekki groft brot i starfi pannig ad pad réttleeti brottrekstur
an fyrirvara. P4 hefur stefndi ekki synt fram & ad vidvera stefnanda & vinnustad myndi
valda skada fyrir starfsemi skolans eda nemendur og kennara. Vid adalmedferd malsins
kom fram ad stefnandi hafi ekki sinnt kennslu eftir ad han for i launad leyfi, en hin hafi
atolulaust unnid i skolanum vid verkefni sem purfti ad ljuka vid fyrir skdlalok. ba liggur
ekkert fyrir i malinu um ad fulltria stéttarfélags stefnanda hafi verid veittur kostur & ad
kynna sér malid &dur en akvordun stefnda var tekin. Ad pessu virtu fellst domurinn ekki
& ad fullnaegt sé skilyrdum 7. mgr. greinar 14.8 i kjarasamningi adila. Stefnda bar ad geeta
medalhofs og velja veegari Urredi og veita stefnanda aminningu sem er meginreglan
begar starfsmadur brytur af sér i starfi, sbr. gr. 14.7 i kjarasamningi. Med visan til pess
sem ad framan greinir er pad nidurstada domsins ad lagastod hafi skort af halfu stefnda
fyrir fyrirvaralausum brottrekstri stefnanda og pvi beri stefnda ad greida stefnanda baetur.

Stefnandi krefst annars vegar bota vegna fjartjons og hins vegar bdta vegna
miska. Baetur verda akvednar ad alitum og fallist er & ad uppfyllt séu skilyrdi b-lidar 1.
mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993.

Stefnandi malsins var [...] ara ad aldri pegar hun var rekin ur starfi hja stefnda.
Hun er kennari ad mennt og byr i litlum péttbyliskjarna. Hin hefur reynt ad selja hus sitt
en pad hefur ekki tekist. Atvinnusvaedi hennar er takmarkad en stefndi er helsti
vinnuveitandinn & svadinu og geti pvi verid erfidleikum bundid fyrir stefnanda ad fa
atvinnu & sveedinu. Pa mun aldur hennar ekki hjalpa til.

Samkvaemt gildandi kjarasamningi & stefnandi rétt til fjogurra manada
uppsagnarfrests. | fyrirliggjandi laknisvottordi fra september 2021 kemur fram ad
stefnandi hafi verid undir gridarlega miklu andlegu alagi sidastlidnar vikur og manudi og
bad hafi verid henni mikid &fall ad missa storf sin sem han innti af hendi fyrir stefnda,
baedi sem iprottakennari og starfsmadur i iprottamidstodinni. Fyrir démi kvad stefnandi
ad stefndi hafi i upphafi greitt fyrir hana tima hja salfreedingi, sem han var pakklat fyrir,
bvi hefdi verid haett og nG hefdi han ekki efni & ad greida fyrir pa sjalf, en pyrfti & peim
ad halda. Fyrir domi lysti stefnandi vanlidan sinni og kvadst ekki enn vera buin ad jafna
sig. Domurinn telur ad hin él6gmeeta brottvikning hafi sannanlega haft i for med sér
mikla andlega vanlidan fyrir stefnanda og hun hafi ad einhverju leyti verid 6vinnufzer og
beri pvi ad taka tillit til pessa vid akvoroun skadabota.

pa liggur pad fyrir ad stefnandi hafdi med hondum aukastarf, en hin baud upp a
heilsuraekt fyrir eldri borgara sem og fyrir adra aldurshopa, pad er spinning, prek og
fleira. Stefnandi var verktaki og hafdi adstodu i iprottahdsi stefnda. Stefndi sagdi
stefnanda upp samningum sem olli stefnanda einnig fjarhagstjoni.

Stefnandi hefur pegid atvinnuleysisbetur og vid akvordun skadabdta vegna
fjartjons verdur tekid tillit til peirra.
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pa telur domurinn ad miski stefnanda sé verulegur. Fyrst er pad ad nefna ad
ologmaett var ad reka stefnanda fyrirvaralaust. ba verdur ekki litid fram hja pvi ad
stefnandi var starfsmadur stefnda, sem hvorki getti hagsmuna hennar né syndi henni
studning, svo sem stefnda bar ad gera sem vinnuveitanda hennar. pPa hafi stefndi ekki
leidbeint stefnanda um ad hafa einhvern med sér & fundi, til ad draga Ur yfirburdastddu
stefnda gagnvart stefnanda, en yfirleitt voru tveir adilar fra stefnda & fundi med stefnanda.
Ekkert virdist hafa verid unnid ur atvikinu af halfu starfsmanna stefnda og t.d. hafi hvorki
verid haldinn sattafundur med stefnanda og foreldrum nemandans, né annad. ba var
stefnanda meinad ad koma & lokahof i skélanum hinn 4. jani 2021, en samkvaemt
framburdi samstarfsmanna stefnanda fyrir démi voru pau mjég 6sétt vid pad, sem og alla
framkomu skolayfirvalda gagnvart stefnanda, og toku fram ad pad hafi avallt gilt st venja
ad allir starfsmenn skélans kemu i lokahofid, hvort sem peir veeru i leyfi eda ekKi.
Stefndi hafi pvi pa pegar hrakid stefnanda Ur skolasamfélaginu og endanlega ar
baejarfélaginu er verktakasamningnum var sagt upp 21. jali 2021 eftir kinnhest sem maoadir
nemandans veitti stefnanda i ipréttamidstodinni. A3 mati domsins var 61l framganga
starfsmanna stefnda til pess fallin ad ryra alit stefnanda i augum annarra.

AQ pessu virtu pykja beetur vegna fjartjons hefilega akvardadar 6.000.000 kr. og
vegna miska 2.000.000 kr. og eru paer metnar ad alitum.

Med visan til 130. gr. laga um medferd einkamala ber stefnda ad greida stefnanda
malskostnad sem pykir hafilega dkvedinn svo sem greinir i domsorai.

Sigrun Gudmundsdattir domstjori kvedur upp dém pennan.

DOMSORD:
Stefndi, [...], greidi stefnanda, A, 8.000.000 kréna &samt drattarvoxtum
samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
bingfestingardegi til greidsludags og 1.200.000 kronur i malskostnad.
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