DOMUR
Héradsdoms Norourlands Eystra miovikudaginn 13. jili 2016 i mali

nr. E-295/2013:

Saga Capital hf.

(Astradur Haraldsson hrl.)

gegn

Eignasafni Sedlabanka islands ehf.
(Guomundur Ingvi Sigurdsson hrl.)

Mal petta, sem tekid var til doms 20. mai 2016, h6foadi Saga Capital hf.,
Hafnarstreeti 91, Akureyri, pann 14. névember 2013 gegn Eignasafni Sedlabanka
fslands ehf., Kalkofnsvegi 1, Reykjavik.

Stefnandi gerir i malinu eftirfarandi domkrofur:

1. AQ stadfest verdi med domi riftun greidslu skuldar Saga Capital vid
stefnda 22. febrtiar 2010 ad fjarhad 16.134.935.079 kronur.

2. A0 stefndi verdi daemdur til pess ad endurgreida stefnanda
14.294.255.079 kronur, asamt drattarvoxtum, skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001,
fra 1. april 2010 til greidsludags.

ba krefst stefnandi malskostnadar.

Stefndi krefst syknu af domkréfum stefnanda, en til vara pess ad
endurgreidslukrofu stefnanda verdi hafnad eda hun laekkud verulega. Pa krefst
stefndi malskostnadar.

Med urskurdi, uppkvednum 7. januar 2016, var hathad krofu stefnda um
fravisun malsins frd domi.

Undirritadur héradsdomari tok vid malinu 15. september 2015, en hafoi
engin afskipti af rekstri pess fram til pess tima. Malid var upphaflega domtekio ad
aflokinni adalmeodferd 10. mars sl., en par sem ekki tokst ad leggja dom a malid
innan 16gbundins frests for munnlegur malflutningur fram ad nyju 20. mai sl.

I
Malsatvik

Stefnandi var tekinn til slitamedferdar ad krofu Fjarmalaeftirlitsins med
urskurdi Héradsdoms Nordurlands eystra 16. mai 2012. Var honum pa skipud
slitastjorn og mun frestdagur vid slitamedferdina hafa verid 24. agtst 2011.

Helstu malsatvik eru pau ad i addraganda hruns islenska fjarmalakerfisins
atti stefnandi i vedlanavidskiptum vid Sedlabanka fslands, til fjszrmognunar kaupa
a skuldabréfum tutgefnum af Glitni hf. og Kauppingi banka hf. Vid setningu
neyOarlaganna haustid 2008 nam heildarskuld stefnanda vegna pessara lana tepum
20 milljordum krona. Mun stefnandi pa hafa verid knutinn til ad leggja fram frekari
ved til tryggingar skuldinni, til vidbotar vid adur vedsett skuldabréf Glitnis hf. og
Kauppings banka hf. Krafa Sedlabanka Islands 4 hendur stefnanda mun hafa verid



framseld rikissjooi i lok ars 2008.

Med tveimur lanssamningum, dags. 16. mars 2009, ad heildarfjarhaeo
19.668.664.668 kronur, var vedlanunum skuldbreytt i verdtryggd lan med 2%
voxtum, sem endurgreidast skyldu med fimm jofnum afborgunum 4 nastu sjo
arum, en vextir skyldu greidast arlega i lok ars. I samningunum er kvedid 4 um ad
lantaka s¢ heimilt ad greida lanin upp fyrr, an sérstaks endurgjalds.

[ arsreikningi stefnanda fyrir arid 2008 mun skuldin hafa verid nivirt midad
vid 12% éavoxtunarkrofu, sem leiddi til umtalsverdrar myndunar eigin fjar i bokum
stefnanda. Leiddi petta til athugasemda af halfu Fjarmalaeftirlitsins. I 1j6s kom ad
tilskipun Evrépusambandsins, sem var grundvollur peirra athugasemda, hafoi ekki
verid réttilega innleidd i islensk 16g. La po fyrir ad ar pvi yrdi baett og ad par med
myndi stefnandi ekki lengur uppfylla krofur um eigid fé fjarmalastofnana.

Leiddi petta til pess ad vioredur hofust milli stefnanda og
fjarmalaraduneytisins um uppgreidslu 4 skuldinni eda umbreytingu 4 hluta hennar {
vikjandi krofu eda hlutafé. Lyktadi peim vidredum med samkomulagi, dags. 11.
september 2009, um fjarhagslega endurskipulagningu stefnanda. Fol pad
samkomulag 1 sér ad stofnad yrdi nytt félag, Saga Eignarhaldsfélag hf., sem yrdi
modurfélag stefnanda. Skyldi félagid taka yfir skuld stefnanda vid rikissjod
samkvemt tédum lanssamningum fra 16. mars 2009 og f4 sem endurgjald eignir
sem stefnandi kvedur hafa verid metnar ad verdmati 14,3 milljardar krona, par &
medal allar peer eignir sem vedsettar hafi verid til tryggingar skuldinni og ad auki
allt hlutafé i stefnanda.

Stefnandi  kvedur Fjarmalaeftirlitio hafa gert pa athugasemd vid
samkomulagid ad litid yrdi a Saga Eignarhaldsfélag hf. sem eignarhaldsfélag &
fjarmalasvidi og ad somu eiginfjarkrofur yrdu gerdar til pess félags og stefnanda.
Var samkomulagid pvi tekid til endurskodunar og nytt samkomulag undirritad 13.
november 2009. Mun pad samkomulag hafa verid sampykkt a hluthafafundi
stefnanda 18. desember 2009. F6l pad samkomulag i sér ad stefnandi stofnadi tvo
ny félog i stad eins, modurfélag og eignarhaldsfélag. Eignarhaldsfélagid, Hilda hf.,
yfirteeki skuld stefnanda vi0 rikissjod og fengi sem endurgjald tilteknar eignir, sem
lyst er 1 4. gr. samkomulagsins. Lysir stefnandi pvi svo ad par hafi verid um ad
raeda par eignir sem vedsettar voru til tryggingar skuldinni, ad verdmaeti um 14,3
milljardar krona, auk 10% hlutar i stefhanda ad verdmaeti um 280 milljonir og
vikjandi skuldabréfs 4 stefnanda ad hofudstél um 1,6 milljardar krona, eda samtals
eignir ad veromati um 16,1 milljardur krona.

Med samningi um skuldskeytingu og skilmalabreytingu, dags. 22. febrtar
2010, sem fol i sér vidauka vid téda lanssamninga fra 16. mars 2009, var
fjarhagslegri endurskipulagningu stefnanda & grundvelli samkomulagsins fra 13.
névember 2009 endanlega hrundid i framkveemd. I samningnum kemur fram ad
islenska rikid hafi framselt krofur sinar & hendur stefnanda til stefnda, Eignasafns
Sedlabanka [slands ehf., hinn 11. febraar 2010.

[ lok joni 2011 mun stefndi hafa yfirtekid Hildu hf, 4 grundvelli
samkomulags, dags. 8. april s.4., og sampykktar adalfundar Hildu hf. { kjolfarid



mun Hildu hf. hafa verid breytt i einkahlutafélag. Hér eftirleidis verdur eftir
atvikum visad til pess félags med heiti pess, an tilgreiningar félagaforms.

Stefnandi kvedur eignir paer sem Hilda hafi fengid sem endurgjald vid
yfirtoku & skuld Saga Capital hafa skipst med eftirfarandi haetti:

Bankabréf, upphaflega ad vedi kr. 6.559.395.000
Adrar eignir kr. 7.734.860.079
Vikjandi skuldabréf kr. 1.560.000.000
Hlutabréf 1 Saga Capital kr. 280.680.000
Alls kr. 16.134.935.079

Stefnandi kvedur endurgreidslukrofu sina & hendur stefnda nema virdi
peirra eigna sem farid hafi fra stefnanda til Hildu, annarra en vikjandi kréfu ad
nafnverdi 1.560.000.000 kréna og hlutabréfa i stefnanda. Ekki pyki rétt ad krefjast
endurgreidslu 4 peim pattum, enda sé pegar til medferdar krafa 4 hendur Hildu ehf.
ad pvi er vardi vikjandi krofuna [innsk. domara: Peim malaferlum lauk med domi
Hzestaréttar {slands 11. febrtiar 2016 i mali nr. 382/2015]. A3 pvi er vardi hlutabréf
i stefnanda pyki ekki rétt ad gera kr6fu um endurgreidslu par sem engir fjarmunir
hafi gengid ut r stefhanda vegna peirrar athendingar.

Hin afthentu verdmeti sundurlidist nanar svo:

Bankabréf

Audkenni Nafnverd Virdi
GLBIRFloat 06/09 10.000.000.000

4.000.000.000

GLB 09 0615 5.000.000.000

2.000.000.000

KAUP 01/15/10 15.000.000

559.395.000

Alls

6.559.395.000

Adrar eignir

Audkenni Nafnverd Virdi
Reioufé 4.000.000

4.000.000

Bundin innlan 646.887.754
658.009.349

HFF150434 209.309.547
272.462.301

EFAR 0901 650.000.000
698.900.150

RIKB 19 0226 300.000.000
334.107.534




RIKB 25 0612 39.020.208
40.204.177

ICEAIR 18.000.000

43.200.000

FOBANK DC 800.000
2.796.763.200

Askar Capital hf. 106.404.855
1.685.380.920

Islensk Verdbréf hf. 13.982.954
237.710.218

BYR stofnbréf 120.187.653
6.009.383

Norlandair ehf. 22.916.667
123.750.002

Utlan 739.000.000

834.362.846

Alls

7.734.860.079

Vikjandi skuldabréf og hlutafé i Saga Capital

Audkenni Nafnverd Virdi
Vikjandi skuldabréf 1.560.000.000

1.560.000.000

Saga Capital. 10%

280.680.000

Alls

1.840.680.000

II
Malsastedur stefnanda

Malsatvikum og malsastedum stefnanda er lyst sameiginlega i stefnu, en
hér verda helstu malsastedur stefnanda raktar.

Stefnandi kvedur ad med gerningi peim sem ad framan hefur verid lyst hafi
alls um 56% eigna stefnanda verid teknar ut ur félaginu og komid fyrir i nyju félagi
og pannig btid um hnutana ad pessar eignir hafi eftir petta ekki getad nyst til
annars en ad greida skuld stefnanda vio stefnda. Pannig hafi samkomulagid fra 13.
november 2009 falid 1 sér ad safni fjarverdmata ur eigu stefnanda hafi verid komid
fyrir dasamt krofu stefnda 4 hendur stefnanda 1 sérstoku félagi, Hildu hf. Félagiod hafi
fra ondverdu verid undir raunverulegri stjorn stefnda. Skilmalar peir sem félagid
hafi verid bundid med samningnum vid stefnda (eda pann sem hann leidi rétt sinn
fra) fra 13. november 2009 hafi leitt til pess ad i raun hafi Hilda hf. ekki verid
annad en greidsluferli, greidslumidill sem hannadur hafi verio til ad feera veromeeti
Ur stefnanda yfir til rikissjods Islands eda stefnda sem sidar eignadist krofu



rikissjo0s.

Stefndi hafi samkvaemt samningi stefnanda og rikissjods fra 11. september
2009, og sem efnislega hafi svo verid stadfest 13. november 2009, att
maheyrnarfulltria®“ 1 stjorn Hildu hf. og raunar einnig i stjorn stefnanda.
,,Aheymarfulltminn“ hafi haft neitunarvald um allar meiri hattar radstafanir
félaganna. Pannig hafi stjornir félaganna ordid ad bera undir ,,aheyrnarfulltraann®
fyrirfram allar tillogur sem leggja skyldi fyrir stjornar- eda hluthafafundi.
Framgangur tillogu hafi svo verid hadur skriflegu sampykki ,,dheyrnarfulltraans®
ad uppfylltum nanar greindum skilyrdum sem i raun hafi svipt félogin 6llu frelsi
um starfsemi sina.

Vafalaust sé¢ ad stefnandi og Hilda séu ndkomnir adilar i skilningi 3. gr. laga
nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Hilda hafi verid stofnad af Saga
Eignarhaldsfélagi sem aftur hafi verid stofnad af stefnanda. Hilda og méodurfélag
stefnanda, Saga Eignarhaldsfélag, hafi verid i eigu somu adila og ad auki hafi Hilda
verid annar tveggja hluthafa stefnanda med 10% hlut. Hilda og stefnandi hafi lotid
somu fimm manna stjorn og ,,aheyrnarfulltrai® skipadur af stefnda hafi, eins og ad
framan greini, haft rétt til setu a stjornarfundum beggja félaga. Framkvamdastjori
Hildu hafi auk pess verid framkvamdastjori dhattustyringar stefhanda. Greidsla su
sem stefnandi krefjist stadfestingar riftunar 4 { mali pessu hafi verid greidd Hildu
hf. gegn yfirtoku 4 skuld stefnanda vid rikissj6d. Stefndi hafi svo yfirtekio Hildu 1
juni 2011. Vafalaust sé¢ ad i dndverdu hafi vidskipti pau, sem hér sé stefnt til ad
stadfesta riftun 4, verid gerd milli ndkominna adila. Pa s¢ 6hjakvaemilegt ad benda a
a0 stefndi eda sa adili sem stefndi leidi rétt sinn fra hafi fra upphafi stjérnad 6llum
framgangi mala sem vardadi skuldauppgjor stefnanda gagnvart rikissjodi eda
Sedlabanka Islands. Stefndi hafi verid skuldareigandinn er greidslan var innt af
hendi pann 22. febrtiar 2010 og sami adili hafi svo ad lokum ordid eigandi félagsins
sem tok vid greidslunni, Hildu hf.

St adstada sem ad framan sé lyst leidi til pess ad adilar mals pessa séu
nakomnir i skilningi 3. gr. laga nr. 21/1991. Petta eigi vid annars vegar i 1josi
peirrar adstodu sem uppi hafi verid pegar greidslan hafi verid innt af hendi, ad
stefndi eda s& sem hann leidi rétt sinn fra hafi haft 61l ra0 stefnanda i hendi sér.
Hins vegar vegna pess ad félagid sem notad hafi verid til ad koma i kring
greidslunni til stefnda, Hilda hf., s¢ 6umdeilanlega nakominn adili. Pad sem 6llu
vardi hér sé sa galli sem sé 4 greidslunni pegar hun fari fra stefnanda en ekki pad i
hvada formi hin sé pegar hin sé¢ endanlega komin i hendur stefnda. Pa byggi
stefnandi til studnings pessu a reglu 1. mgr. 146. gr. laga nr. 21/1991.

Mal petta s¢ hofdad 4 grundvelli 4. mgr. 103. gr. laga nr. 161/2002 um
fjarmalafyrirtaeki par sem segi ad ef ekki sé synt ad eignir fjarmalafyrirteekis muni
naegja til ad efna skuldbindingar pess ad fullu megi krefjast riftunar eftir sému
reglum og gildi um riftun radstafana vid gjaldprotaskipti. Gildi pa 6ll akvaedi XX.
kafla laga nr. 21/1991 vid slitamedferdina med sama hatti og vid gjaldprotaskipti
en po pannig ad frestur til ad hofoda riftunarmal skv. 1. mgr. 148. gr. soému laga skuli
vera 30 manudir i stad sex manada.



Nanar um mdlsdstedur:

Umbod slitastjornar til malshofdunar pessarar sé byggt 4 4. mgr. 101. gr.
laga nr. 161/2002. Stefnandi telji ad almenn skilyrdi til riftunar séu éumdeilanlega
fyrir hendi. Ljost s¢ ad moguleikar krofuhafa stefnanda til ad fa fullnustu krafna
aukist nai riftun fram ad ganga. Einnig sé 1jost ad greidsla skuldarinnar til stefnda
hafi ekki verid i samraemi vid greidslur til annarra kréfuhafa og hafi pvi leitt til
mismununar kréfuhafa.

Krofum i méli pessu sé beint ad stefnda, Eignasafni Sedlabanka Islands
ehf., & peim grundvelli ad stefndi hafi verid eigandi peirrar krofu sem greidslu
peirri sem stefnandi krefjist stadfestingar riftunar 4 i mali pessu hafi verid atlad ad
meata. Af halfu stefnanda sé 4 pvi byggt ad adild Hildu hf. ad malinu hafi adeins
verid s ad pad félag hafi verid greidslumidill eda ferli sem sett hafi verid a stofn til
ad koma i kring greiodslu til stefnda. Stefndi hafi stjornad 6llum framgangi mala um
skuldauppgjor stefnanda gagnvart rikissjodi eda Sedlabanka fslands. Stefndi hafi,
eins og ad framan sé rakid, verid skuldareigandinn pegar greidslan var innt af hendi
og yfirtekid svo ad lokum fé¢lagid sem hafi verid millilidur um greidsluna, Hildu hf.
Hafi stefnda pannig notid gods af hinni riftanlegu greidslu og pvi sé edlilegt ad
knyja & um endurheimtu hennar r hendi stefnda.

Krofu sina um riftun byggi stefnandi 4 eftirfarandi:

A. AD greiosla skuldar stefnanda hafi verid innt af hendi med safni af
hlutabréfum, stofnfjarbréfum, bundnum innlanum, skuldabréfum, lanssamningum
og krofum & banka i slitamedferd sem teljist dvenjulegur greidslueyrir. Greidslan
hafi auk pess verid innt af hendi fyrr en edlilegt var og fjarhad greidslunnar hafi
skert greidslugetu stefnanda verulega og sé€ pvi riftanleg med visan til 1. og 2. mgr.
134. gr. laga nr. 21/1991.

B. Stefnandi byggi krofu sina um riftun einnig sjalfstett 4 pvi ad greidslan
hafi & 6tilhlydilegan hatt ordid stefnda til hagsbota a kostnad annarra kréfuhafa og
sé pvi riftanleg med visan til 141. gr. laga nr. 21/1991.

Nanar um A:

Stefnandi telji ad skilyrdi 134. gr. laga nr. 21/1991 séu fyrir hendi. Pessi
skilyrdi, sem séu hlutleg, séu:

1. A0 um sé ad reda greidslu skuldar. Um skilyrdi petta visi stefnandi til
gagna malsins og pa einkum til samnings adila um ,(fjarhagslega
endurskipulagningu Saga Capital Fjarfestingabanka hf.* fra 13. névember 2009. i
samningnum komi gloggt fram i 4. gr. og 5. gr. a0 med samkomulaginu séu eignir
stefnanda faerdar Ut ur félaginu og komid fyrir 1 sérstoku félagi, asamt kréfu stefnda
a hendur stefnanda. Bersynilegt sé pvi ad greidsla su sem hér um radir hafi verid
greidsla skuldar sem stofnast hafdi milli adila 4dur en greidslan var innt af hendi og
hafi greidslan gengid til uppgjors & peirri skuld.

2. A0 greidslan hafi verid innt af hendi & sidustu tuttugu og fjéorum
manudum fyrir frestdag, sbr. 2. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991, par sem radi um
greidslu til nakominna. Vafalaust s¢ ad adilar mals pessa séu nakomnir adilar i
skilningi 3. gr. gjaldprotaskiptalaga. Neegi i pvi sambandi ad visa til pess, sem fram



hafi komid hér ad framan, ad stefnandi hafi i raun verid undir stjorn stefnda er hin
riftanlega greidsla var innt af hendi. Greidsla stefnanda hafi verid innt af hendi
pegar stadfesting stefnda 14 fyrir um ad stefnandi veri laus undan skuldinni pann
22. februar 2010. Frestdagur vid skiptin sé, eins og ad framan greinir, 24. agust
2011. Skilyrdi greinarinnar um timamark sé pvi uppfyllt.

3. A0 greidslan hafi verid innt af hendi fyrr en edlilegt var. Fyrsti gjalddagi
hofudstols skuldar stefnanda vid stefnda hafi verid 27. desember 2011 og
lokagjalddagi 27. desember 2015. Skuldin hafi pvi verid greidd tepum tveimur
arum fyrir fyrsta gjalddaga og teepum fimm arum fyrir lokagjalddaga.

4. A0 greidd hafi verid fjarhed sem skerti greidslugetu protamannsins
verulega. I pessu sambandi visist til pess, sem ad framan sé rakid, ad med
greidslunni hafi alls um 56% eigna stefnanda verid teknar Ut Ur félaginu. Auk pess
liggi fyrir ad & peim tima pegar greidslan var innt af hendi hafi félagio verid
ogjaldfeert.

5. Ad skuldin hafi verid greidd med ovenjulegum greidslueyri. Um petta
skilyrdi visi stefnandi til langvarandi domvenju og 6umdeildrar talkunar 134. gr.
laga nr. 21/1991. Samkvamt henni sé venjulegur greidslueyrir almennt peningar.
Greidsla st sem hér um raedir hafi verid innt af hendi med athendingu 4 safni af
hlutabréfum, stofnfjarbréfum, bundnum innldnum, skuldabréfum, lanssamningum
og krofum 4 banka i slitamedferd. Slikir greidsluhattir séu hvorki venjulegir
almennt sé€d, né verdi s€0 ad peir hafi adur tidkast eda verid venjulegir milli adila.

Nanar um B:

Stefnandi byggir krofu sina um riftun einnig sjalfstett & 141. gr. laga nr.
21/1991 og telji skilyrdi greinarinnar fyrir hendi, en pau séu:

1. A0 greidslan hafi verid otilhlydileg sem slik, m.a. vegna grandsemi
stefnda um 6gjaldfaerni stefnanda.

2. A0 stefnandi hafi verid 6gjaldfaer pegar greidslan var innt af hendi.

3. A0 stefndi hafi vitad eda matt vita um ogjaldferni stefnanda pegar
greidslan var innt af hendi og pau atvik sem gerdu pad ad verkum ad greidslan var
otilhlydileg.

Um ogjaldferni stefnanda visist til skyrslu Ernst og Young til slitastjornar
stefnanda fra 22. mai 2013, bls. 69—71, en par komi fram pad mat endurskodenda
ad stefnandi hafi ordid 6gjaldfer vid fall vidskiptabankanna haustid 2008. ba hafi
strax ordid ljost ad eigid fé bankans vaeri uppurid og ad hann gaeti ekki stadid vid
skuldbindingar sinar. Ad beidni stefnanda hafi endurskodendurnir unnid
viobotarskyrslu sem fjalli um préun gjaldferni stefnanda fra arslokum 2008 og
fram 4 ario 2011.

[ ljosi tengsla adila, sem rakin séu hér ad framan, sé ljost ad ekki leiki a
tveimur tungum ad stefnda hafi verid fullkunnugt um o6gjaldferni stefnanda og pau
atvik sem gerdu pad ad verkum ad greidslan hafi verid otilhlyodileg.

Krafa stefnanda um endurgreidslu sé reist 4 1. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991
ad pvi leyti sem riftunarkrafan byggist a 134. gr. sému laga, en 4 3. mgr. 142. gr. ad
pvi leyti sem riftunarkrafan sé byggd 4 141. gr. laganna. Krofufjarhaedin,



14.294.255.079 krénur, svari til pess sem komid hafi stefnda ad notum til laekkunar
krofu sinni gagnvart stefnanda. Fjarhadin svari til verdmaetis peirra eigna sem
greitt hafi verid med og sem adilar hafi verid sammala um hvers virdi vaeru. Tjon
slitabisins nemi verOmati peirra eigna sem notadar hafi verid til greidslu
skuldarinnar. Pau verdmeeti séu ekki til stadar 1 biinu 1 dag til greidslu til krofuhafa.
Krafist s¢ drattarvaxta samkvaemt III. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fra peim degi sem stefndi hafi notid greidslunnar eda fra 1. april
2010.

Nanar er um lagardk i stefnu visad til dkvaeda laga nr. 161/2002 um
fjarmalafyrirteeki og laga nr. 21/1991 um gjalprotaskipti o.fl. 1 heild sinni, en
sérstaklega til akvaeda 103. gr. laga nr. 161/2002, m.a. um varnarping, og til 134.,
139., 141. og 142. gr. laga nr. 21/1991. Krofur um vexti og vaxtavexti stydjist vid
reglur III. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu. Krafa um malskostnad
byggist 4 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

11
Malsastedur stefnda

Samkvemt greinargerd stefnda er adalkrafa hans um syknu einkum studd
vid eftirfarandi malséastedur:

Um adildarskort

[ fyrsta lagi sé byggt 4 pvi ad sykna beri stefnda vegna adildarskorts med
visan til 2. mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Stefnandi beini krofum sinum ad stefnda, Eignasafni Sedlabanka fslands
ehf., med peim roksemdum ad hann hafi verid skuldareigandinn pegar hin meinta
greidsla var innt af hendi, hann hafi notid gods af henni og pannig sé edlilegt ad
knyja & um endurheimtu hennar r hendi stefnda.

Fullyrdingu i stefnu um ad Hilda hafi i raun ekki verid annad en
greidslumidill kvedst stefndi telja fraleita og augljoslega setta fram gegn betri
vitund. Eins og stefnanda s¢ fullkunnugt um hafi tilgangur peirra radstafana og
adgerda sem radist var 1 verid sa ad gera stefnanda rekstrarhafan og forda honum
fra somu 6rlogum og meett h6fou gdmlu vidskiptabonkunum premur skommu adur.
Hefdi markmid rikissjoos fslands eda Sedlabanka Islands einungis verid ad ,,faera
verdmeeti ur Saga Capital” hefdi verid algerlega tilgangslaust ad standa i margra
manada fjarhaglegri endurskipulagningu. bessir adilar hefou einfaldlega getad
gengid ad vedsettum eignum stefnanda og par hefou pa aldrei verid ferdar til
Hildu.

Stefndi, sem sé sjalfsteedur 16gadili, geti hins vegar ekki med vissu svarad
fyrir rikissjod og/eda Sedlabankann og motmeli pvi adild sinni ad pessu mali. Likt
og adur hafi verid rakid hafi pegar vedsettar eignir og skuldir verid faerdar yfir til
Hildu hf., en ekki til stefnda. Skipti engu i pvi samhengi ad stefndi hafi verid
krofuhafi Hildu eftir fjarhagslega endurskipulagningu stefnanda, en eins og ad
framan sé getid hafi stefndi ekkert til sakar unnid i mali pessu annad en ad kaupa
krofu islenska rikisins 4 hendur Hildu. Pa beri ad arétta ad um skuldskeytingu hafi



verid ad raeda en ekki greidslu & skuld, likt og nanar verdi komid inn & sidar.
Stefndi hafi ekki fengid neitt greitt fra stefnanda og pvi séu engin rok fyrir pvi ad
beina krofunni ad honum.

Med hlidsjon af framangreindu beri ad sykna stefnda vegna adildarskorts
hans a0 mali pessu, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga nr. 19/1991.

Nanar um skilyrdi 134. gr.

Stefndi moétmeeli pvi ad skilyrdi riftunar & grundvelli 134. gr. laga nr.
21/1991 séu fyrir hendi i mali pessu.

Engin greidsla

[ fyrsta lagi sé 4 pad bent ad ekki sé um ad raeda greidslu skuldar. Stefnandi
visi 1 stefnu til samnings adila um fjarhagslega endurskipulagningu Saga Capital
Fjarfestingabanka hf. fra 13. névember 2009, einkum 4. og 5. gr. samningsins, til
studnings pvi ad um greidslu skuldar hafi verid ad reda, sbr. 134. gr. laga nr.
21/1991. Stefndi motmeli  peirri  tlkun stefnanda hardlega. bPad sé
grundvallarskilyrdi riftunar samkvaemt 134. gr. laganna ad vidkomandi krofuhafi
hafi fengid raunverulega greidslu pannig ad pau verdmeeti sem skuldarinn lati af
hendi gangi til laekkunar, eda fullrar greidslu, 4 vidkomandi skuld. Hvergi i
framangreindum samningi um fjarhagslega endurskipulagningu sé minnst &
greidslu skuldar. Pvert 4 moti komi skyrt fram 1 3. gr. og fyrrgreindri 5. gr.
samningsins a0 um kaup & tilteknum eignum af stefnanda s¢ ad raeda og skyldi
kaupverdid greitt med skuldskeytingu par sem lanveitandinn (rikissjodur fslands)
myndi sampykkja kaupandann, p.e. Hildu hf.,, sem nyjan skuldara ad skuldum
stefnanda, ad uppfylltum skilyrdum samningsins. Samkomulaginu hafi svo verid
hrint endanlega i framkvamd med samningi, dags. 22. febraar 2010. Vid undirritun
pess hafi Hilda tekid endanlega vio hinum keyptu eignum og yfirteknu skuldum og
samtimis hafi stefnandi losnad undan greidsluskyldu sinni.

bvi til studnings ad engin greidsla skuldar hafi att sér stad visar stefndi
einnig til yfirlits um innborganir 4 ldnasamninga og fleiri gagna um stodu skulda
Hildu hf., par sem skyrt komi fram ad skuldir Hildu vid stefnda & grundvelli
lanssamninganna séu enn ad mestu oObreyttar i april 2011, eda um 18,1 milljarour
kréna. A pad skuli minnt ad 4 pessum tima hafi Hilda ennpa verid i eigu hluthafa
stefnanda. Otviratt sé pvi ad engin greidsla hafi att sér stad til stefnda likt og haldid
s¢ fram 1 stefnu og pvi bresti skilyrdi til riftunar. Einu greidslurnar sem komid hafi
til leekkunar & skuldum Hildu séu vegna uppgreidslu eda sélu 4 undirliggjandi
vedum, sem stefndi hafi alltaf att rétt & sem vedhafi, 6had yfirferslu eignanna til
Hildu.

Atburdir utan riftunarfrests

[ 60ru lagi hafni stefndi pvi ad skilyrdi 2. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991 séu
til stadar. Samkveemt 2. mgr. 134. gr. megi krefjast riftunar & greidslu til nakominna
sex til tuttugu og fjorum manudum fyrir frestdag nema leitt sé¢ i 1jos ad
protamadurinn hafi pa verid gjaldfeer og pad pratt fyrir greidsluna. I fyrsta lagi
teljist adilar malsins ekki ndkomnir 1 skilningi 3. gr. laga nr. 21/1991. Visar stefndi
par til pess ad 3. gr. laganna hafi verid breytt med 16gum nr. 95/2010. Su



lagabreyting hafi ekki tekid gildi fyrr en 15. juni 2010, sem s¢ eftir pad timamark
sem stefnandi midi vid ad hin meinta greidsla eigi ad hafa att sér stad, eda 22.
februar 2010. Geti adilar pvi ekki talist vera ndkomnir i skilningi greinarinnar.
Engin pau skilyrdi sem talin séu upp i pagildandi 3. gr. laga nr. 21/1991 eigi vid
milli stefnanda og stefnda. Pvi s¢ med 6llu hathad ad stefndi hafi med nokkru moéti
styrt stefnda 4 peim tima sem fjarhagslega endurskipulagningin atti sér stad, en
krofuhafar geti ekki talist sjaltkrafa ndkomnir skuldara eins og stefnandi gefi i
skyn. b4 sé rétt ad arétta pad ad stefnandi hafi sjalfur styrt eignasafni pvi sem flutt
var fr4 honum til Hildu vid fjarhagslegu endurskipulagninguna.

Atvik pessa mals séu pvi utan hins sex méanada frests sem kvedid sé¢ 4 um i
1. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991 og skilyrdi riftunar séu par af leidandi ekki fyrir
hendi.

Stefnandi ekki ogjaldfcer

Jafnvel pott adilar yrdu taldir ndkomnir 1 skilningi 3. gr. laganna, sé pvi med
Ollu hatnad ad stefnandi hafi verid o6gjaldfer vegna greidslunnar. Riftun 4 gerningi
sem 4tti sér stad i febriar 2010 sé pvi oheimil. A pad sé bent, enn og aftur, ad
fjarhagslegri endurskipulagningu stefnanda hafi pa verid nylokid, par sem ner
Ollum skuldum hans hafi verid skuldskeytt til Hildu. Stefnandi hafi pvi verid vel
greidslufer & umraeddu timabili enda hafi hann nanast ekkert skuldad. Stefnandi
hafi ekki lagt fram nein gdgn sem sanni hid gagnsteda, en stefndi motmeli
sonnunargildi skyrslna Ernst og Young ehf. Um sé ad raeda skyrslur hlutdregra
sérfreedinga stefnanda sem uppfylli ekki krofur IX. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala og fjalli auk pess um eiginfjarkréfur samkvaemt 16gum nr.
161/2002, en ekki greidslugetu i skilningi laga nr. 21/1991. Pa bendi stefndi & ad i
naudasamningsfrumvarpi stefnanda, dsamt greinargerd, komi skyrt fram ad i
september 2011 hafi eignastada stefnanda verid jakveaed og par sé fullyrt ad hegt sé
ad greida allar krofur krofuhafa. betta sé i samraemi vid nuverandi krofuhafaskra
par sem sjaist ad nanast allir krofuhafar fai greitt ad fullu. P4 megi benda a
malflutning stefnanda sjalfs vid Urskurd um slitamedferd, en i urskurdinum komi
fram a0 stefnandi hafi haldid pvi fram ad ekki veri naudsyn & slitamedferdinni
vegna hagsmuna kréfuhafa og ad stefnandi veeri gjaldfeer. Stefnandi hafi pvi veriod
gjaldfer {1 februar 2010. Sé pvi med 6llu hafhad ad heimilt s¢ ad rifta umreeddum
greidslum & grundvelli 2. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991.

Ekki greitt fyrr en edlilegt var

[ pridja lagi sé pvi hafnad ad greidsla til stefnda hafi verid innt af hendi fyrr
en edlilegt var. Stefndi itrekar ad ekki hafi verid um greidslu skuldar ad reda heldur
skuldskeytingu par sem nyr skuldari hafi tekid vid skuldinni og hafi kréfuhafi engar
greidslur fengid upp 1 krofu sina 4 grundvelli pessara adgerda. Engin gbgn hafi
verid 10gd fram um petta og sé€ pvi pessi malsastaeda stefnanda algjorlega 6sonnud.
ba visi stefnandi til pess ad fyrsti gjalddagi hofudstols skuldar stefnanda vid stefnda
hafi verid 27. desember 2011 og lokagjalddagi 27. desember 2015 og megi @tla ad
hann visi par til lanssamnings stefnanda og rikissjods Islands dags. 16. mars 2009,
en hann lati undir hofud leggjast ad geta pess, sem jafnframt komi fram i pessum



sama samningi, ad lantaka s¢ heimilt ad greida upp lanid ad hluta til eda ad fullu an
sérstaks endurgjalds. Lokagjalddagi skuldarinnar sé pvi ekki eins afdrattarlaus og
stefnandi haldi fram.

Greidslugeta ekki skert

[ fjorda lagi motmeeli stefndi pvi ad greidd hafi verid fjarhad sem hafi skert
greidslugetu stefnanda verulega. Skuldskeyting st sem hér um raedi hafi engin ahrif
haft 4 greidslugetu stefnanda. Visi stefndi til fyrri umfjollunar sinnar vardandi
ogjaldfeerni. Par ad auki hafi allar paer eignir sem stefnandi visi til i stefnu verid
vedsettar rikissjodi, og sidar stefnda, og hafi allt pad ferli verid sampykkt af FME,
eins og adur hafi verid rakid. Stefnandi hafi pvi aldrei getad att raunverulegt tilkall
til pessara eigna fra arinu 2008. P4 sé visun stefnanda til skyrslu Ernst og Young
ehf. vardandi ogjaldfaerni stefnanda sérstaklega méotmelt enda hafi skyrslan ekkert
sonnunargildi i malinu. Stefndi bendi einnig 4 ad yfirfaersla eignanna til Hildu hafi
haft gridarlega jakvaed ahrif 4 fjarhag stefnanda. Oumdeilt sé, eins og nanar verdi
utskyrt hér a eftir, ad skuldirnar sem yfirfeerdar voru hafi verid umtalsvert heerri en
eignirnar. Med endurskipulagningunni hafi stefnandi losnad vid fleiri milljarda
krona af skuldum umfram vedsettar eignir, en pad tjon hafi lent & Hildu. Med
pessari adgerd hafi greidslugeta stefnanda aukist gridarlega. Allt tal um skerdingu a
greidslugetu séu pvi ordin tom.

Greidslueyrir ekki ovenjulegur

[ fimmta lagi motmeli stefndi pvi ad um 6venjulegan greidslueyri sé¢ ad
reeda. Itrekar stefndi ad ekki hafi verid um greidslu skuldar ad reda. begar af
peim sokum geti greidslueyririnn ekki verid ovenjulegur. Auk pess sé bent 4 pa
stadreynd ad stefndi hafi ekki fengid til sin neitt af peim greidslum sem stefnandi
telji ovenjulegar. bar vedsettu eignir, sem stefnandi telji upp i stefnu, p.e. safn
hlutabréfa, stofnfjarbréfa, bundin innlan, skuldabréf og adrar krofur, hafi verid
faerdar yfir til Hildu, ekki til stefnda. A pessum tima hafi Hilda enn verid undir
yfirradum og stjorn stefnanda.

Einu verdmetin sem stefndi hafi fengid til sin upp i 1anid séu uppgreidslur a
rikisskuldabréfum og fjarmunir vegna sélu a skuldabréfi Glitnis og 6drum
vedsettum eignum. Sem fyrr segi hafi pessar eignir verid vedsettar Sedlabanka
fslands sumarid 2008 og vorid 2009. A pvi sé byggt ad avallt sé heimilt fyrir
krofuhafa ad njota dvinnings af vedsettum eignum. Med pvi sé€ ekki verid ad ganga
4 rétt annarra kr6fuhafa, enda hafi adrir krofuhafar stefnanda aldrei att tilkall til
pessara eigna. Greidslur sem til féllu fra vedsettum eignum geti pvi aldrei talist
ovenjulegar 1 skilningi laga nr. 21/1991.

[ ljosi alls framangreinds sé 1jost ad stefnukrofur uppfylli engin skilyrdi
134. gr. laga nr. 21/1991 og verdi pvi ad sykna stefnda.

Greidsla venjuleg

Verdi pratt fyrir framangreint talid ad stefndi hafi mottekid greidslu sem
uppfylli einhver skilyrdi 134. gr. laga nr. 21/1991, telji stefndi ad su greidsla hafi
verid venjuleg eftir atvikum og pvi sé hun ekki riftanleg. Hafa verdi hér i huga ad
allar peaer eignir sem feroust yfir til Hildu i kjolfar endurskipulagningarinnar, og séu



ad mati stefnanda andlag greidslunnar, hafi pegar verid veOsettar til tryggingar &
umraeddri skuld. Oumdeilt sé ad eignirnar hafi verid vedsettar Sedlabanka Islands 4
seinni hluta arsins 2008. begar islenska rikid endurfjarmagnadi skuldir stefnanda
2009 hafi somu ved fylgt til tryggingar og hafi slikt verid stadfest af stefnanda.
Stefnandi sé pvi miklu betur settur ni en ef Sedlabanki Islands hefdi gengid ad
vedunum 1 arslok 2008, enda hefdi mismunurinn a eignum og skuldum lent 4fram a
stefnanda. Pbetta neikvaeda eigio fé hafi hins vegar lent 4 Hildu, og hafi stefnandi
pannig losnad vid skuldir upp 4 marga milljarda.

A0 mati stefnda megi stefnandi ekki hagnast & pvi ad islenska rikid, sem
adalkrofuhafi stefnanda arid 2009, hafi heimilad stefnanda ad fara i fjarhagslega
endurskipulagningu og pannig reynt ad forda félaginu fra slitamedferd. Yfirfersla
eigna og skulda til Hildu hafi ekki gengid & rétt annarra krofuhafa en stefnda sjalfs.
beir fau krofuhafar sem lyst hafi krofum 1 bu stefnanda hefou aldrei att pann kost
ad njota gdos af pessum eignum og pvi hafi pessi adgerd ekki skert jafnreedi med
krofuhofum eins og stefhandi haldi fram. Af peim s6kum megi riftun ekki na fram
ad ganga.

A9 6llu framangreindu virtu verdi pvi ad sykna stefnda af 6llum krofum
stefnanda.

Nanar um skilyroi 141. gr.

Stefndi kvedst métmaela pvi ad skilyroi riftunar & grundvelli 141. gr. laga nr.
21/1991 séu fyrir hendi i mali pessu. Stefndi visi til fyrri umfjollunar sinnar um
riftun & grundvelli 134. gr. laga nr. 21/1991 pvi til studnings. Pa bendi stefndi
einnig 4 eftirfarandi:

Rokstudningur stefnanda fyrir pessari krofu sé 1 myflugumynd eins og bent
hafi verid a til studnings fravisunarkrofu vegna vanreifunar. Stefnandi byggi
krofugerd sina & einhlida mati endurskodenda frd Ernst & Young ehf., en stefndi
itreki ad paer skyrslur hafi ekkert sonnunargildi i einkamalum. Stefndi hafni pvi
alfarid ad greidslan hafi verid otilhlydileg eda honum til hagsbota.

b4 itrekar stefndi ad dsannad sé ad stefnandi hafi verid 6gjaldfer 4 peim
tima sem greidslan atti sér stad, sbr. fyrri umfjollun. Utreikningar 4 eigin fé,
samkvemt 16gum nr. 161/2002, hafi ekkert med sonnun & 6gjaldferni samkvaemt
akvaedum laga nr. 21/1991 ad gera. Stefndi bendi 4 ad stefnandi hafi farid i gegnum
fjarhagslega endurskipulagningu eftir hrun vidskiptabankanna og hafi peirri
endurskipulagningu lokid med samkomulagi, dagsettu 13. november 2009, en
almennt hafi domstélar synt radstofunum sem séu hluti af fjarhagslegri
endurskipulagningu mikinn skilning pegar reynt hafi verid ad rifta peim.

Hafi stada og gjaldfaerni stefnanda verid med peim heetti sem lyst s¢ i stefnu
og skyrslum Ernst og Young ehf. skjoti pad Oneitanlega skokku vid ad
Fjarmalaeftirlitid skyldi sampykkja umratt samkomulag og veita stefnanda
aframhaldandi starfsleyfi. Stefndi telji raunar einsynt ad Fjarmalaeftirlitid hefdi
ekki sampykkt endurskipulagninguna nema vegna pess ad pad hafi metid pad svo
ad med henni veari rekstrarhetfi og gjaldferni stefnanda tryggt til framtidar. bPad
hafi enda komid 4 daginn og stefnandi eigi nagar eignir til ad gera upp allar



almennar krofur. bad eigi ekki ad koma & 6vart enda hafi 4steda pess ad stefnandi
var tekinn til slitamedferdar ekki verid su ad hann veri ordinn 6gjaldfer heldur st
ad hann missti starfsleyfi sitt.

Oll framangreind atridi geri pad ad verkum ad stefndi vissi ekki, og matti
ekki vita, um Oogjaldferni stefnanda vid vidskiptin. Af peim sdkum bresti
lagaskilyrdi til ad rifta vidskiptunum a grundvelli 141. gr. laga nr. 21/1991.

b4 sé 4 paod bent ad til pess ad riftun nai fram ad ganga 4 grundvelli 141. gr.
laganna purfi radstofunin ad vera stefnda til hagsbota 4 kostnad annarra krofuhata
og a0 hun hafi leitt til pess ad eignir yrou ekki til reidu til fullnustu 60rum
krofuh6fum. Eins og greint hafi verid fra séu engir adrir krofuhafar i slitamedferd
stefnanda, sem ekki fai ad fullu greitt. Greidslan hafi pvi sidur en svo mismunad
krofuhofum enda fai allir greitt ad fullu.

Varakrafa stefnda er studd eftirfarandi rokum:

Verdi ad einhverju leyti fallist & riftunarkrofur stefnanda krefst stefndi pess
til vara ad endurgreidslukréfum stefnanda verdi hafnad eda per leekkadar verulega.
Visar stefndi par um til 1. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991, par sem kvedid er 4 um ad
sa sem hafoi hag af riftanlegri radstofun, samkvemt 131.—138. gr., skuli greida
protabuinu fé sem svarar til pess sem greidsla protamannsins hefur ordid honum ad
notum, p6 ekki haerri fjarhaed en sem nemur tjoni protabusins.

Engin audgun

[ stefnu segi ad fjarhad endurgreidslukréfu hans svari til pess sem komid
hafi stefnda a0 notum til lekkunar & kréfu sinni gagnvart stefnanda og ad fjarhadin
svari til verdmeetis peirra eigna sem greitt var med og sem adilar hafi verid
sammala um hvers virdi voru. Stefndi telji fraleitt a0 umreddar eignir hafi komid
honum ad slikum notum sem byggt sé 4 i stefnu. Bendir stefndi 4 ad skuldin hafi
aldrei leekkad og ad stefndi hafi purft ad afskrifa skuldir Hildu ad verulegu leyti.

b4 verdi ad hafa hugfast a0 radstafanirnar hafi verid lidur i fjarhagslegri
endurskipulagningu stefnanda og hafi falid 1 sér ad rikissjodur beitti ekki ytrasta
rétti sinum heldur veitti eftirgjof og mikid svigram. A pessum tima hafi verid mikil
6vissa um verdmati peirra eigna stefnanda sem yfirteknar voru og pad blasi vid ad
pad mat sem lagt var & virdi peirra. p.e. 14,3 milljardar, hafi verid allt ad pvi
Oskhyggjukennt, sbr. m.a. paer afskriftir 4 eignunum sem fljétlega hafi purft ad
radast i.

Endurgreidslureglur laga nr. 21/1991 midi ad pvi ad krofuhafi endurgreidi
protabui agdda sinn af tilteknum vidskiptum. Ekki hafi verid 16gd fram nein gégn
sem syni ad stefndi hafi audgast { umreeddum vidskiptum. Oheimilt sé ad ska eftir
endurgreidslu vegna verdlausra krafna sem aldrei hafi fengist greitt upp i. P4 telji
stefndi ljost ad ekki geti falist audgun, eda tjon, 1 pvi ad innheimta vedsettar eignir
sem settar hafi verio til tryggingar longu fyrir riftunarfrest. Allur rokstudningur
stefnanda fyrir endurgreidslukrofu sinni falli pvi um sjalft sig i 1josi stadreynda
malsins.

Dombkrafa ekki i tengslum vio skuldir



b4 byggi stefndi & pvi ad stefnanda sé ekki heimilt a0 krefjast haerri
endurgreidslu en sem nemi fjarhad lystra krafna. Heildarfjarhaed lystra krafna sé
ekki nema brot af fjarhed endurgreidslukrofunnar. Einnig sé 1 pessu sambandi
visad til innbyrdis O6samraemis i mati stefnanda 4 verOmati eignanna & milli
krofugerdarinnar og malsastedna sem tengjast fjarhagsstodu stefnanda, sbr. fyrri
umfjéllun um vanreifun.

Ekkert tjon stefnanda

A0 sama skapi sé tjon stefnanda algjorlega d¢sannad og vandséd ad hagur
slitabusins muni vankast verdi fallist & riftun. Raunar telji stefndi ad hagur
stefnanda myndi i raun versna. Engin matsgerd eda 6nnur sonnunargdgn hafi verid
16gd fram um tjon stefnanda og hvernig gerningur sa sem um radi hér hafi valdid
stefnanda tjoni. Pvert 4 méti bendi gdogn malsins til pess ad radstafanirnar hafi strax
batt stodu stefnda verulega eda um 3,8 milljarda og & heildina litid um 11 til 12
milljarda krona. Verdi fallist & ytrustu endurgreidslukrofu stefnanda og pann
malatilbunad hans ad hér hafi verid um ad raeda greidslu skuldar muni pad leida til
pess ad stefndi purfi ad greida buinu taepa 14,3 milljarda krona. A moti komi ad
stefndi muni pa lysa krofu i bwaid fyrir peirri fjarhed sem skuldin st6d 1 &
greidsludegi eda ad fjarhaod u.p.b. 18,5 milljardar krona. Verdi su krafa vidurkennd
vid slitameodferdina, ef ekki af slitastjorn pa af domstolum, muni pad leida til pess
ad nettd fjarhagsstada blsins muni versna sem nemi mismuninum og vera par med
til tjons fyrir stefnanda.

Med somu rokum hafni stefndi 6llum botagreidslum skv. 3. mgr. 142. gr.
laganna.

Ad endingu sé drattarvaxtakrofu stefnanda sérstaklega motmelt. [ fyrsta
lagi hafi dagsetningin 1. april 2010 enga pydingu i pessu mali, en stefnandi visi til
pess ad pad sé sa dagur sem stefndi hafi notio greidslunnar. bPvi hatni stefndi, enda
ekki um greidslu ad reda. Krafan sé ekki rokstudd frekar og sé hun pvi algjorlega
vanreifud. Engin heimild sé fyrir pvi ad krefjast drattarvaxta fra pessu timamarki.
Driéttarvexti megi pvi fyrst dema fra pingfestingardegi, sbr. 4. mgr. 5. gr. laga nr.
38/2001.

Um lagardk kve0st stefndi ad 6dru leyti visa til almennra reglna samninga-
og krofuréttar, dkveeda laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, laga nr. 161/2002
um fjarmalafyrirtaeki, asamt sidari breytingum, og til akveeda laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl., einkum 134. og 141. gr. Krafan um malskostnad stydjist vid
1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991.

v
Nidurstada
Vid adalmedferd malsins gafu skyrslu Haukur C. Benediktsson,
framkvemdastjori stefnda, og Hersir Sigurgeirsson, fyrrverandi forstjori
stefnanda. Eins og rakid hefur verid var bu stefnanda tekid til slita & arinu
2012 ad krofu Fjarmalaeftirlitsins. [ mali pessu deila adilar um pad hvort riftanlegur
gerningur hafi att sér stad med tiltekinni radstéfun sem gerd var i tengslum vid



fjarhagslega endurskipulagningu stefnanda. St endurskipulagning st6d yfir & sidari
hluta arsins 2009, lyktadi med samkomulagi 11. september, og sidan breyttu
samkomulagi 13. november sama ar, og lauk endanlega i februar 2010, er
adgerdum sem folust i samkomulagi stefnanda og rikissjods hafdi verid hrint i
framkvemd. Visast hér til lysingar malsatvika i kafla I hér ad framan, en i stuttu
mali 1ol hin umdeilda radstofun i sér ad stor hluti eigna stefnanda var ferdur til
eignarhaldsfélags, Hildu hf., en stofnun pess félags var lidur i samkomulagi
stefnanda og rikissjods um fjarhagslega endurskipulagningu stefnanda. Jafnframt
voru skuldir stefnanda vid stefnda, adur rikissjod Islands og par 4dur Sedlabanka
fslands, ferdar til sama eignarhaldsfélags. Byggir stefnandi 4 pvi ad Dpessar
radstafanir hafi i reynd falid 1 sér greidslu skuldar, sem sé riftanleg skv. 134. gr.
laga nr. 20/1991 um gjaldprotaskipti o.fl., en jafnframt er & pvi byggt ad um
riftanlega radstofun 1 skilningi 141. gr. sému laga sé ad rada.

Fravisunarkrofu stefnda var, eins og fyrr sagdi, hafhad med urskurdi
démsins fra 7. jantar sl. Var po6 1 urskurdinum bent 4 ad engin gogn laegju pa enn
fyrir um stéou slitabusins. Stefnandi lagodi vid upphaf adalmedferdar malsins fram
yfirlysingu 16ggilts endurskodanda um stodu eigna og skulda stefnanda m.v. 1.
mars 2016, par sem fram kemur ad er krofulysingarfresti lauk 1. agust 2012 hafi
alls verid lyst 23 krofum i baid, sem samtals ndmu tepum 2,3 milljoroum kréna.
Sidar hafi lyst krafa ad fjarhed 430 milljonir krona verid afturkollud en vid hafi
bast krafa, ad fjarhaed riflega 1,1 milljardur krona, sem raknad hafi vid vegna
riftunar ad gengnum domi Hestaréttar fra 11. febrtar sl. 1 mali nr. 382/2015.
Samtals nemi lystar krofur 1 baid pvi 2.998.937.247 krénum, en eignir, ad
fradregnum ogreiddum skiptakostnadi, nemi 1.491.000.000 krona. Aztlad
endurgreidsluhlutfall krafna sé um 50%, en hafi verid um 11% fyrir dom
Haestaréttar 1 mali nr. 382/2015. Sé pad mat endurskodandans ad afar dliklegt sé ad
eignir busins naegi til ad standa vid skuldbindingar pess. I 1josi pessa, og med visan
til forsendna urskurdarins, verdur ekki séd ad efni standi til pess ad visa mali pessu
fra domi.

Krafa stefnda um syknu er i fyrsta lagi byggd 4 adildarskorti.

Med malsokn pessari leitast stefnandi vid ad endurheimta verdmeeti til
slitabtisins sem hann telur hafa flust til stefnda, fyrir tilstudlan millilids, Hildu hf.,
med gerningi sem s¢ riftanlegur samkvaemt dkvedum XX. kafla laga nr. 21/1991
um gjaldprotaskipti o.fl. Byggir stefnandi 4 pvi ad stefndi, sem skuldareigandinn a
peim tima sem hin @tlada riftanlega radstofun atti sér stad, sé sa sem notid hafi
g60s af hinni @tludu greidslu og helgist adild hans ad malinu af pvi. Malsoknin
midar ad pvi ag rifta ,,greidslunni* sem slikri en ekki einstokum l6ggerningum sem
gerdir hafa verio til ad koma henni i kring. Eins og malatilbunadi stefnanda er
hattad, sem er hefobundinn malatilbunadur i sliku riftunarmali, verdur ekki a pad
fallist a0 stefndi sé ekki réttur adili ad mali pessu og verdur krofu stefnda um syknu
a grundvelli adildarskorts pvi hafnad.

Stefnandi stydur kréfu sina um riftun einkum vid hlutlega riftunarreglu
134. gr. laga nr. 21/1991. Samkvemt peirri lagagrein ma krefjast riftunar & greidsiu



skuldar & sidustu sex manudum fyrir frestdag ef greitt var med dvenjulegum
greidslueyri, fyrr en edlilegt var eda greidd var fjarhed sem hefur skert
greidslugetu protamannsins verulega, nema greidslan hafi virst venjuleg eftir
atvikum. Samkvemt 2. mgr. greinarinnar ma krefjast riftunar slikrar greioslu til
nakominna sex til tuttugu og fjérum méanudum fyrir frestdag nema leitt sé i 1j6s ad
protamadurinn hafi pa verid gjaldfaer og pad pratt fyrir greidsluna.

Ekki er um pad deilt ad stefnandi st6d i skuld vid Sedlabanka Islands vegna
vedlanavidskipta & arinu 2008. P4 liggur fyrir ad rikissjodur tok vid sem krofuhafi
adur en skuldinni var skuldbreytt med tveimur lanssamningum i mars 2009 og
hafdi stefndi sidan tekid vid af rikissjodi sem krofuhafi skommu adur en atlud
greidsla atti sér stad, 22. febroar 2010. Pa er oOumdeilt ad frestdagur vid
slitamedferdina er 24. agast 2011. Veltur pad hvort riftun & grundvelli hinnar
hlutleegu riftunarreglu 134. gr. laga nr. 20/1991 sé tek pannig 4 pvi hvort uppfyllt
sé skilyrdi 2. mgr. greinarinnar um ad adilar teljist hafa verid ,,ndkomnir* i skilningi
3. gr. sOmu laga.

[ pvi efni verdur ad mida vid texta 3. gr. eins og st lagagrein hljodadi fyrir
par breytingar sem 4 4. og 5. t6lulid hennar voru gerdar med l6gum nr. 95/2010, ad
virtri domaframkvaemd. Ekki er berum ordum visad til tiltekins télulidar 3. gr. i
stefnu en 1j6st er ad stefnandi byggir 4 6. t6lulid peirrar greinar par sem kveoid er a
um ad menn, félog og stofnanir teljist nakomin séu pau i ,,sambarilegum tengslum*
og um radir i 1.-5. tolul. greinarinnar. A peim tima sem hér um raedir var einkum
att vid eignatengsl, pott ekki veeri utilokad ad annars konar tengsl geetu leitt til pess
ad tvo félog teldust ndkomin, sbr. t.d. doma Heastaréttar {slands fra 19. desember
2013 i mali nr. 320/2012 og fra 3. oktober 1996 1 mali nr. 2/1996.

[ mali pessu hefur stefnandi ekki visad til eignatengsla, heldur til pess ad
stefnandi hafi verid undir raunverulegri stjorn stefnda eda fyrirrennara hans 4 peim
tima sem mali skiptir. Ekki er p6 visad til beinna stjérnunartengslna eins og peirra
sem nu er getid i 4. og 5. tolulid 3. gr. laga nr. 21/1991, heldur visar stefnandi
einkum til pess ad 1 samkomulagi rikissjods og stefnanda um fjarhagslega
endurskipulagningu hins sidarnefnda hafi ymsar kvadir verid lagdar & stefnanda,
sem og modurfélagid og eignarhaldsfélagid sem stofnud voru sem lidur i
samkomulaginu. Samkomulagid var fyrst undirritad 11. september 2009, en vegna
athugasemda Fjarmalaeftirlitsins var pad undirritad i breyttri mynd 13. névember
2009 og mun sidara samkomulagid hafa verid sampykkt & hluthafafundi 18.
desember sama ar. Visar stefnandi par einkum til 4kveda samkomulaganna um rik
vold ,,aheyrnarfulltraa® sem sitja skyldi 1 stjorn allra priggja félaganna.

Likt og stefnandi bendir réttilega 4 voru talsverdar kvadir lagdar a 6ll prju
félogin med samkomulaginu, hvort sem litid er til pess fyrra eda hins sidara, og
matti ekki leggja tillogu fyrir stjornar- eda hluthafafund um tiltekin malefni nema
med sampykki aheyrnarfulltrians. A pad er hins vegar ad lita, likt og stefndi bendir
4, ad akvordun um ad yfirfeera skuldir stefnanda vid rikissjod og eignir hans til
eignarhaldsfélags 14 pegar fyrir vid undirritun samkomulagsins 11. september 2009.
Heélst st dkvordun efnislega obreytt 1 6llum meginatridum i sidara samkomulaginu



sem undirritad var 13. ndévember s.4., pratt fyrir breytta utferslu hvad vardar
stofnun tveggja nyrra félaga i stad eins.

begar leitast er vid ad svara pvi hvort adilar mals pessa hafi talist nakomnir
verdur pvi ad lita til pess timamarks pegar dkvordun um hina umdeildu radstéfun
var 1 raun tekin, sbr. framangreint, pott st 4dkvordun hafi ekki verid komin
endanlega til framkvaemdar fyrr en 22. febraar 2010, med undirritun samkomulags
um skuldskeytingu og skilmalabreytingu. A peim tima sem méli skiptir verdur ekki
s€0 ad tengsl stefnda, eda forvera hans, rikissjods, vid stefnanda hafi verid nanari
en gengur og gerist i skiptum lanveitanda og skuldara.

Samkvaemt framanritudu telst 6sannad ad adilar mals pessa hafi verid
nakomnir i skilningi 3. gr. laga nr. 21/1991 & peim tima sem akvordun var tekin um
pa radstéfun sem deilt er um 1 pessu mali. Pegar af peirri astedu ad timamork 2.
mgr. 134. gr. somu laga eiga ekki vid verdur ad hatna krofu stefnanda um riftun a
grundvelli peirrar lagagreinar.

Stefnandi byggir jafnframt 4 pvi ad um riftanlega radstéfun sé ad raeda i
skilningi 141. gr. laganna, sem felur i sér almenna og huglega riftunarreglu.
Samkvaemt peirri lagagrein ma
krefjast riftunar radstafana sem & otilhlydilegan hatt eru krofuhafa til hagsbota a
kostnad annarra, leida til pess ad eignir protamannsins verdi ekki til reidu til
fullnustu krofuhofum eda leida til skuldaaukningar krofuhéfum til tjons, ef
protamadurinn var ogjaldfer eda vard pad vegna radstofunarinnar og sa sem hafoi
hag af henni vissi eda matti vita um 6gjaldfaerni protamannsins og par adstaedur
sem leiddu til pess ad radstofunin veeri 6tilhlydileg. Ber stefnandi, a.m.k. 1 upphafi,
sonnunarbyrdi fyrir pvi ad skilyrdi lagagreinarinnar teljist uppfyllt.

Hér a0 framan, i kafla um malsatvik, er rakid hvernig fjarhagsstada
stefnanda veiktist gridarlega eftir fall vidskiptabankanna i oktober 2008, pegar
Sedlabanki Islands kalladi eftir auknum vedum til tryggingar skulda stefnanda
vegna vidskipta med skuldabréf 1 tveimur af storu vidskiptabonkunum, svonefndra
»astarbréfavidskipta“™ eins og pau vidskipti hata verid nefnd i opinberri umradu.

Med domi Heestaréttar fra 11. febroar 2016 i mali nr. 382/2015, milli
stefnanda og Hildu hf., var lagt til grundvallar ad stefnandi hafi verio 6gjaldfer, er
su greidsla skuldar stefnanda vid stefndu sem par var deilt um for fram 6. desember
2010. Lagu i pvi mali til grundvallar somu skyrslur endurskodendafyrirtakisins
Ernst & Young ehf. og stefnandi hefur lagt fram i mali pessu, fra 22. mai 2013 og 2.
oktober s.4. I ljosi peirra visbendinga sem skyrslur pessar voru taldar veita, pratt
fyrir ad peirra hefdi verid aflad einhlida af halfu stefnanda sem dregi Ur
sonnunargildi peirra, svo og pess sem radio vard af 60rum gégnum um vidvarandi
fjarhagserfidleika stefnanda, var pad nidurstada héradsdoms um petta atridi, sem
stadfest var af Heestarétti med visan til forsendna, ad stefnda Hilda hf. hefoi ekki
axlad sonnunarbyrdi um ad stefnandi hafi verio gjaldfer i skilningi 2. mgr. 134. gr.
laga nr. 21/1991 er greidslan for fram.

[ skyrslu Ernst & Young fra 2. oktober 2013 er tekid til skodunar hvort paer
breytingar sem gerdar voru a starfsemi stefnanda og endurskipulagning félagsins



fra arslokum 2008 og fram 4 arid 2011 hafi haft pau ahrif ad félagid yrdi gjaldfeert i
skilningi XX. kafla laga nr. 21/1991. Pott 1 skyrslunni sé 16gd sérstok ahersla a ad
skoda stoou félagsins & sidari hluta arsins 2010 er par farid yfir stodu pess allt fra
arinu 2008. Kemur par fram, m.a. i nidurstodukafla, pad mat endurskodenda ad
stefnandi hafi ordid o6gjaldfer vid fall vidskiptabankanna i oktober 2008 og hafi
enn verid Ogjaldfer vido lok pess ars, pratt fyrir skuldbreytingu med
lanssamningunum tveimur i mars 2009, sem midudust vid 31. desember 2008. b4
kemur fram, & bls. 7 1 skyrslunni, ad stadan ,,Jagadist ekki & arinu 2009 og pvi hafi
aftur hafist vidreedur milli stefnanda og rikissjods (,,SI/ESI/RI*). Peim vidradum
hafi sidan lyktad med stofnun Hildu hf. og peirri radstofun eigna og skulda til pess
félags sem hér um radir, sem stefnandi byggir 4 ad teljist otilhlydileg. Af
nidurstodukafla skyrslunnar verdur radid ad vafasamt teljist ad mati skyrsluhéfunda
a0 stefnandi hafi ordid gjaldfer vid paer radstafanir sem gerdar voru vid hina
fjarhagslegu endurskipulagningu haustid 2009, par sem stefnanda hafi eftir pad
verid ,,i raun stjornad og haldid gangandi af adalkrofuhafa hans®.

Framangreindum skyrslum Ernst & Young ehf. verdur ekki i mali pessu
gefid minna vegi en i pvi mali sem til umfj6llunar var i domi Heestaréttar fra 11.
februar sl., enda hefur stefndi ekki i pessu mali fremur en hinu lagt neitt fram sem
hnekkir peim visbendingum um 6gjaldfaerni stefnanda sem skyrslur pessar veita.

Samkvaemt framanritudu pykir stefndi verda ad bera hallann af pvi ad
6sannad telst a0 stefnandi hafi verid gjaldfer a4 peim tima sem hér skiptir mali. Er
pad timabilid fram ad pvi ad ad dkvordun var tekin um radstofun skulda og eigna
stefnanda til Hildu hf. 4 grundvelli samkomulags vid rikissjod um fjarhagslega
endurskipulagningu stefnanda 11. september 2009 sem einkum skiptir mali, enda er
radstofun su sem hér er deilt um hluti af pvi samkomulagi og hélst akvordun um pa
radstofun efnislega obreytt ad meginstefnu til i samkomulaginu sem undirritad var
13. nébvember s.a. P4 pykir einsynt ad stefndi, eda forveri hans, rikissjodur, hafi um
sama leyti veri0 vel heima um stodu stefnanda og teljist hafa verid grandsamur um
ogjaldfeerni stefnanda, sbr. nidurlagsakvaedi 141. gr.

Vikur pa ad pvi hvort 6nnur skilyrdi 141. gr. laganna teljist uppfyllt. Stefndi
moétmelir pvi ad uppfyllt teljist pau skilyrdi 141. gr., ad radstéfun eigna og skulda
til Hildu hf. hafi verid honum sem , krofuhafa til hagsbota 4 kostnad annarra®, hafi
leitt til pess ad eignir stefnanda hafi ekki verio ,,til reidu til fullnustu kréfuhéfum*
eda leitt til skuldaaukningar krofuh6fum til tjons, hvad pa ad uppfyllt sé skilyrdi
greinarinnar um oOtilhlydileika radstdfunarinnar.

begar uppfyllt eru efnisskilyrdi akveeda hlutleegra riftunarreglna XX. kafla
laga nr. 21/1991, svo sem 134. gr., onnur en skilyrdi um timafresti, hefur i
domaframkvaemd verid litid svo & ad 16glikur séu fyrir pvi ad uppfyllt séu skilyrdi
141. gr. um otilhlydileika radstofunar. Verdur pvi ekki hja pvi komist ad fjalla um
pad hvort efnisskilyrdi 1. mgr. 134. gr. teljist uppfyllt i mali pessu, enda pott hér ad
framan hafi verid komist ad peirri nidurstddu ad riftun verdi ekki reist & grundvelli
peirrar lagagreinar sem slikrar, sokum pess ad akvaedi 2. mgr. sému greinar um
rymri timafrest til riftunar milli ndkominna adila eigi ekki vid.



[ mali pessu er deilt um 611 efnisskilyrdi 1. mgr. 134 gr., einkum og sér i lagi
pad skilyrdi ad um ,,greidslu‘ skuldar hafi verid ad reda.

Samkvemt meginreglum krofuréttar er greidslustadur krofu hja kréfuhafa
eda mogulega einhverjum sem talist getur fulltrui hans. Pegar greitt er fyrir
milligbngu pridja adila parf ad kanna hvort krofuhafinn hafi 6dlast slikan rétt til
greidslunnar ad hann njéti verndar gagnvart 60rum kréfuhofum skuldarans.

Hér byggir stefnandi 4 pvi ad krofuhafanum, stefnda, hafi verid greitt fyrir
milligbngu pridja adila, Hildu hf. Samkvaemt stofnefnahagsreikningi Hildu hf. st6d
félagid ekki i skuld vid adra en rikissjod vid stofnun pess. ba gat félagid,
samkvaemt dkvedum samkomulags um fjarhagslega endurskipulagningu stefnanda,
ekki tekid lan eda stofnad til skuldbindinga &n sampykkis aheyrnarfulltrians. Eru
malavextir ad pessu leyti 6likir malavoxtum i domi Haestaréttar fra 26. april 2007 1
mali nr. 542/2006 sem stefndi visar til sem fordeemi fyrir pvi ad einungis teljist um
skuldskeytingu ad reda. Med visan til framanritads hefur stefnandi a0 aliti domsins
feert fyrir pvi nokkud sterk rok ad hin umpraetta radstofun eigna og skulda til Hildu
hf. hafi i reynd falid 1 sér svo ,,lokad greidsluferli* ad um greidslu skuldar geti talist
a0 rae0da, pott 1 skjolum malsins redi einungis um skuldskeytingu.

b4 verdur fallist 4 pad med stefnanda ad lita verdi til pess 4 hvada formi
umraddar eignir foru fra honum til Hildu hf. og ad eignir af pvi tagi sem hér um
raedir teljist almennt dvenjulegur greidslueyrir i skilningi 134. gr. laga nr. 21/1991.
barf pa ekki ad taka afstodu til malsastedna adila vardandi pad hvort greitt hafi
verid fyrr en edlilegt var eda hvort greidd hafi verid fjarhaed sem skert hafi
greidslugetu stefnanda verulega.

A hinn béginn byggjast métmeli stefnda vid pvi ad skilyrdi séu til ad rifta
umpreettri radstdfun, hvort sem 1itid er til 134. gr. eda 141. gr., & pvi ad allar, eda
a.m.k. svo til allar, eignir sem faerdust til Hildu hf. hafi pegar verid vedsettar til
tryggingar greidslu skuldar stefnanda vid rikissjod samkvamt lanssamningunum
tveimur. Stydst st stadhaefing vid gogn sem stefndi hefur lagt fram um vedsetningar
eigna stefnanda til tryggingar skuld hans vid forvera stefnda.

Stefnandi vidurkennir ad sumar eignanna hafi verid vedsettar forverum
stefnda og hefur ekki leitast vid ad hnekkja peim gognum sem stefndi hefur lagt
fram um vedsetningar langflestra eignanna. Métmeali stefnanda, sem fyrst komu
fram vid munnlegan malflutning, voru einungis a pvi byggd ad ollum pessum
vedum hafi verid aflétt vid hina fjarhagslegu endurskipulagningu.

Stefnandi hefur engin gégn faert fram til studnings pvi ad 6llum vedum hafi
verid aflétt af umraeddum eignum. Synist su stadhafing beinlinis i andstéou vid
gdgn malsins, t.d. dkvaeda samkomulags um fjarhagslega endurskipulagningu,
hvort heldur sem litid er til fyrra eda sidara samkomulagsins. P4 segir beinlinis i
tilkynningu stefnanda til rikissj6ds um framsal eigna til Hildu hf., dags. 22. jantar
2010, ad framsalid muni ,,ekki hafa dhrif & vedsetningu rikissjods®.

bad sem meira er um vert er ad ekki verdur séd ad mali skipti hvort
eignirnar voru afram vedsettar eftir ad paer fluttust til Hildu hf., heldur er pad
timabilid fram ad akvordun um pa radstéfun sem mali skiptir vid mat um pad hvort



um otilhlydilega radstofun hafi verid ad raeda. Stefnandi hefur ekki hnekkt pvi, sem
nagilega telst sannad, ad eignirnar hafi verid meira eda minna allar vedsettar til
tryggingar skuld stefnanda vid rikissjod pegar st akvordun var tekin, med
undirritun samkomulags um fjarhagslega endurskipulagningu, ad flytja umraddar
eignir til eignarhaldsfélags sem stofnad yrdi, samhlida pvi sem skuldirnar vid
rikissjod yrou faerdar pangad.

Stefndi stadheefir ad adrir krofuhafar stefnanda hafi ekkert tilkall att til
peirra eigna sem vedsettar voru til tryggingar skuldar stefnanda vid stefnda eda
forvera hans. Ekki sé pvi um pad ad raeda ad jafnredi krofuhafa hafi verid raskad.
Kalladi su stadhefing, sem margitrekud er i greinargerd stefnda, sem og
gagnaframlagning stefnda um vedsetningarnar, &4 pad ad stefnandi, sem stod pad
ner og ber auk pess sonnunarbyrdi fyrir stadhafingu um ad radstéfunin hafi verid
otilhlyodileg, upplysti hvort einhver krofuhafa stefnanda atti jafthan eda rikari
forgangsrétt til verOmaetis umraddra eigna en stefndi 4 grundvelli vedréttarins. Efni
yfirlysingar endurskodanda, sem stefnandi lagdi fram vid adalmedferd malsins um
stodu slitabusins, er rakid hér ad framan. Hvorki i yfirlysingunni né i 60rum
gdgnum malsins er ad finna upplysingar um rétthaed krafna 4 hendur slitabtinu eda
hvort einhver peirra hafi verid tryggd med vedrétti i umraeddum eignum.

Samkvaemt framanritudu verdur lagt til grundvallar ad meginhluti peirra
eigna stefnanda sem fluttar voru til Hildu hf. vid fjarhagslega endurskipulagningu
stefnanda hafi verid vedsettar stefnda eda forverum hans. 1 vedréttindum felst ad
vedhafi nytur ad jafnadi forgangs til pess, framar 60rum skuldheimtuménnum
vedsala, ad taka fullnustu til greidslu krofu sinnar af peningaverdi hinnar vedsettu
eignar. Med pvi a0 ekki liggur fyrir ad adrir krofuhatar hafi att jafn rikan eda rikari
rétt til verdmaetis hinna vedsettu eigna pykir 6synt ad umprett radstofun hafi med
otilhlydilegum heetti verid stefnda til hagsbota a4 kostnad annarra eda leitt til pess ad
eignir stefnanda yrou ekki til reidu til fullnustu krofuh6fum. Ekki hefur verid & pvi
byggt sérstaklega ad radstofunin hafi leitt til skuldaaukningar krofuhdfum til tjons,
enda ol radstofunin beinlinis 1 sér ad stefnandi var leystur undan miklum skuldum.

Samkvemt 6llu framanritudu eru ekki uppfyllt skilyroi til pess ad verda vid
krofu stefnanda um riftun 4 grundvelli 141. gr. laga nr. 21/1991, fremur en 134. gr.
somu laga.

Med pvi ad domkrofu stefnanda um riftun hefur verid hafnad 4 peim
lagagrundvelli sem hun er sett fram, kemur krafa hans um endurgreidslu ekki til
alita. Skal stefndi pvi vera alfarid sykn af domkrofum stefnanda i mali pessu.

Samkvemt urslitum malsins, og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala, verdur stefnandi demdur til ad greida stefnda
malskostnad, sem pykir hafilega dkvedinn eins og i domsordi greinir.

Hildur Briem héradsdomari kvedur upp dom pennan, ad gaettu akvadi 1.
mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991, en uppkvadning domsins drést vegna embeettisanna
domarans.

Domsoro:



Stefndi, Eignasafn Sedlabanka [slands ehf., er sykn af 6llum domkrofum
stefnanda, Saga Capital hf., { mali pessu.
Stefnandi greidi stefnda 1.500.000 kronur i malskostnad.



