DOMUR

Héradsdoms Norourlands eystra i mali fostudaginn 2. juni 2006 i mali

nr. E-296/2005:

MT. Hojgaard Islandi ehf.

(Ragnar Halldor Hall hrl.)

gegn
Arnarfelli ehf.

(Erla Svanhvit Arnadéttir hrl.)

Mal petta, sem upphaflega var domtekid 24. febrtiar s.1. og endurflutt 9. mai 2006,
vegna veikindaforfalla domsformanns, hefur Ragnar Halldor Hall hrl. hofoad med
stefndu birtri 20. mai 2005 og pingfestri 26. s.m. fyrir hond M.T. Hojgaard Islandi
ehf., kt. 000000-0000, Borgartini 29, Reykjavik 4 hendur Arnarfelli ehf., kt.
000000-0000, Sjafnarnesi 2-4, Akureyri.

Domkrofur stefnanda eru peer ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda kr.
14.422.553 med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38, 2001, sem hér
segir: Afkr. 6.830.450 fra 14. desember 2002 til 14. januar 2003, af kr. 13.109.280
fra peim degi til 13. febraar 2003 af kr. 13.121.314 fra peim degi til 30. april 2003
og af kr. 14.422.553 fra peim degi til greidsludags.

Einnig krefst stefnandi pess ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
malskostnad samkvamt framlogdum malskostnadarreikningi.

Krofur stefnda eru peer ad stefndi verdi syknadur af 6llum krofum stefnanda og
stefnandi verdi demdur til ad greida stefnda malskostnad samkvaemt
malskostnadarreikningi.



Stefnandi rekur mélavexti svo ad hann sé dotturfélag dansks verktakafyrirtekis
M.T. Hojgaard AS sem rak um nokkurra ara skeid sjalfsteda verktakastarfsemi hér
a landi. Pann 20. september 2002 gerdi stefnandi samning vid stefnda par sem
stefnandi tok ad sér ad vinna fyrir stefnda sem undirverktaki verk sem stefndi hafoi
tekid ad sér fyrir Vegagerd rikisins vio Brottubrekku. Samningur adilja um petta
verkefni sé einfaldur i snidum en efnislega hafi hann verid 4 pa leid ad verkefni
stefnanda var unnid i timavinnu fyrir umsamid gjald og skyldi stefnandi annast alla
verkstjorn sinna manna 4 verkstadnum. Samid hafi verid um akvedinn taxta fyrir
pessa timavinnu, svo og tekjaleigutaxta. Stefndi hafi fengid senda reikninga fra
stefnanda fyrir petta verkefni en hafi ekki fengist til ad greida pa og beri vid alls
kyns motbarum sem stefnandi telur hreina firru. Sé pvi stefnanda naudsynlegt ad
afla doms um krofur sinar.

Samkomulag sem er grundvollur pessarar 16gskipta adilja er undirritad i Reykjavik
20. september 2002 og hljodar svo:

,JFélogin gera med sér eftirfarandi samkomulag. M.T. Hojgaard Islandi ehf. mun
vinna fyrir Arnarfell vid verk peirra fyrir Vegagerd rikisins vid Brottubrekku i
reikningsvinnu 4 kostnadi plis 15% alag par ofan 4. Reikningur fyrir pessa vinna
sendist manadarlega til Arnarfells. M.T. Hojgaard Islandi ehf. sér alfarid um
verkstjorn sinna manna 4 verkstad. Smidataxtar smida/verkamanna: Smidir 2.600
kr./tima. Verkstjorar 2.800 kr./tima. Verkamann 2.000 kr./tima. Ofangreindir
taxtar eru med stadaruppbot og an vsk. 15% alag leggst hér ofan 4. Manadargjald
fyrir Lodall er 170.000 kr. an vsk. plas 15% alag. Motaefni sem M.T. Hjgaard
Islandi ehf. leggur til skodast eftir verklok med tilliti til greidslu. Er dskj. petta nr.
4.

Malsastedur og lagardk stefnanda fyrir krofu sinni.

Stefnandi byggir krofur sinar & pvi ad hafa unnid fyrir stefnda samkvaemt pessum
samningi en ekki fengid endurgjaldid greitt. Krofur stefnanda eru settar fram i
reikningum sem hér segir:

Dagsetning og nr. reiknings:

31. oktober 2002 nr. SR446, vinna v/Brottubrekku kr. 6.830.450.

30. névember 2002 nr. SR453, vinna v/Brottubrekku kr. 394.304.

30. névember 2002 nr. SR454, vinna v/Brottubrekku kr. 5.897.665.

30. desember 2002 nr. SR466, efni kr. 12.034.

31. mars 2003 nr. SR493, reikningur fyrir aukaverk kr. 1.301.239.

Eda samtals kr. 14.435.692.



Stefndi greiddi 10. desember 2002 kr. 13.139 inna reikning SR453. Ad peirri
fjarhaed fradreginni kemur ut stefnufjarhaedin. Stefnandi telur fjarhadir reikninga
sinna ekki hafa verid motmeelt utaf fyrir sig, hins vegar hafi stefndi feerst undan ad
greida pa med alls kyns gagnkréfum og motbarum sem stefnandi telur hvorki hafa
stod 1 samningi adilja eda 60rum haldbaerum gégnum. Hann telur peer tilhaefulausar
med 6llu og einungis settar fram til ad reyna ad komast hja réttum efndum
skuldbindinga sinna.

Stefnandi telur ekki astedu til ad setja sjalfur fram pau gagnrok sem stefndi hefur
haldid fram 1 ordsendingum til hans en mun svara peim ef peim verdur haldid til
streitu 1 mali pessu. Po leggur hann fram a dskj. nr. 32 bréf stefnda til stefnanda,
dagsett 27. febraar 2004, par sem a0 svokalladar gagnkrofur eru utlistadar en
reikningar hafi ekki verid gerdir 4 hendur stefnanda fyrir peim kréfum.

Stefnandi kvedst byggja kréfur sinar i malinu & peirri meginreglu islensks
verktakaréttar og samningsréttar ad gerda samninga ber ad halda. Reikningum
hans hafi ekki verid métmalt sem rongum og stefndi hafi enga tilraun gert til ad
syna fram 4 ad peir séu ekki i samrami vid samning peirra, pod svo hann hafi ekki
viljad ganga til uppgjors vid stefnanda.

Vardandi vaxtakrofu sina visar stefnandi til 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38, 2001 og gerd
er krafa um drattarvexti fr4 peim tima er einn manudur er lidinn fra gjalddaga hvers
reiknings. Vardandi malskostnadarkrofuna visast til 130. gr. laga nr. 91, 1991.

IL.
Stefndi rekur malsatvik, rok og heimildir svo:

bann 17. agust 2001 hafi verid gerdur samningur milli adilja par sem stefnandi tok
ad sér smidi braar yfir Tungnad. Stefndi hafoi tekid verkid ad sér med
verksamningi vid Landsvirkjun 4samt 60rum verkum vegna Budarhalsvirkjunar.
Skyldi stefnandi athenda verkid vid briarsmidina 1. april 2002. Verkefnisstjori
stefnanda vid bruarsmidina hafi verid Karl Andreasen. Stadarstjori af halfu stefnda
var Sigurbergur Konradsson. Stefndi hafoi ekki sérstakan eftirlitsmann af sinni
halfu med framkvamd verksins. Framkvamd verksins sem stefnandi tok ad sér
tafdist og voru strax snemma 4 verktima gerdar athugasemdir vid framvindu af
halfu stadarverkfradings.

Helsta astada I¢legrar framvindu verksins var athendingadrattur stalbita i briina
sem stefnandi hafdi fengid pdlskan verktaka til ad smida og fullmala. Vegna
sudugalla er upp komu i verksmidjunni i P6llandi drost athending 4 smidi bitanna
um manud. Pegar ad uppsetningu 4 verkstad kom hafi komio i ljos galli i
yfirbordsmedferd bitanna. Hafi purft ad endurvinna malningarverkid, sandblasa
gblludu mélninguna af, zinkhda ad nyju og mala aftur 4 verkstad vio erfidar



adstedur. Erfidleikar vid framkvaemd verksins hafi leitt til pess ad stefnandi hafi
farid pess a leit vid stefnda ad hann innti af hendi sjalfur nokkra paetti verksins.

Veigamestu verkpaettir er pannig hattadi til um voru pessir: Vinna vid ad gera
braarstedio tilbuid, gerd plana fyrir krana, flutningur 4 krénum 4 verkstad,
flutningur & stalbitum & verkstad fyrir og eftir samsetningu, adstod vid lagfaeringar
a yfirbordsmedhondlun stals, vinna vid ad halda adkomuleidum opnum yfir
vetrartimann, auk lokafragangs er stefndi vann eftir ad stefnandi hafdi skilid vid
verkid adur en pvi var ad fullu lokid.

Um samanburd & fjarhagslegu uppgjori 4 verktima vid pad sem umsamid var med
verksamningi er visad til dskj. nr. 52.

Med ordsendingu 21. mars 2002, sbr. dskj. nr. 98, hafi stefndi 6skad framlengingar
verktima gagnvart Landsvirkjun. Var ordid vid peirri framlengingu med bréfi
stadarverkfraedings dagsetts 11. april 2002, sbr. dskj. nr. 41, gegn tilteknum
skilyrdum. Hafi stefndi pannig fengid verktimann framlengdan til 15. juni hvad
vardadi afhengingu bruarinnar af sinni halfu til Landsvirkjunar. Hins vegar hafi
stefndi ekki samid um neina framlengingu verktima vid stefnanda, enda var honum
naudsynlegt ad hafa afnot af branni vegna adkomu ad 6drum verkstddum a svaedi
Budarhalsvirkjunar og hafi hann ordid fyrir tjoni vegna athendingadrattarins.

Vegna atvika er voroudu stefnanda for lokauttekt bruarinnar ekki fram fyrr en 26.
juli 2002. I lokaskyrslu eru tilgreind fjolmorg atridi sem 6lokid er, sbr. dskj. nr. 43.

Verketnisstjori stefnanda Karls Andreasen hafoi flutt til Danmerkur 1 jilimanudi
2002 og samkvemt eftirstodulista fra 19. september 2002, sbr. dskj. nr. 44, var
flestum verkum peirra enn 6lokid 4 pessum tima. Gasfylling briiarbitanna hafi ekki
ordid fyrr en 1 4glst 2003. Vegna tafanna hafi stefndi eignast krofu um tafabaetur a
hendur stefnanda, sem sidar verdur rakio.

I11.

Med samningi adila 20. september 2002 hafi stefnandi tekid ad sér verk i
undirverktoku fyrir stefnda. Hafi pad falist i smidi undirstadna og 105 m. langs
stokks vid vegagerd i Brottubrekku, en stefndi hafoi tekid ad sér verkid med
samningi vid Vegagerd rikisins. Skyldi stefnandi skila verkinu i lok september
2002, sbr. utbodsgdgn Vegagerdarinnar a dskj. nr. 55 og rammadeetlun 4 dskj. nr.
56. Aztlad verd fyrir verkid hafi verid kr. 16.684.340, sbr. dskj. nr. 57. Er
stefnandi hafoi hafid vinnu vid verkid i Bréttubrekku hafi fljotlega komid 1 1j6s ad
verkstjorn verksins var verulega afatt. Enginn verkstjori starfadi vid verkid fyrr en
i 4gtist 2002. Er reikningur barst fyrir septembermanud kom i 1j6s ad krafid var um
greidslur fyrir tvo starfsmenn 4 verkstjoralaunum, pa Armann Halldérsson og Pétur
Andersen.

Ekkert vard af pvi ad stefnandi héldi 4fram starfsemi sinni hér 4 landi eins og gefid
hafoi verid til kynna 4dur en samningurinn um verkid vid Brottubrekku var gerdur.



Miklar tafir hafi ordid 4 verkinu vid Brottubrekku og var megninu af vinnunni fyrir
verkid ekki lokid fyrr enn i desember 2002, en fullnadarvidgeroum lauk i jantiar
2003. Vegna tafanna hafi stefndi eignast krofu um greidslu skadabodta ur hendi
stefnanda vegna tjons sem hann var0 fyrir vegna tafanna sem alfarid var 4 abyrgd
stefnanda, en ekki hafdi verid samid um tafabaetur.

Krofurnar stydjast vid 6skradar lagareglur, verktakaréttar, 10g um lausafjarkaup nr.
50, 2002 og vid gr. 25.6.10. 1 IST 30:1997, en stefndi byggir 4 pvi ad pessi hluti
stadalsins s¢é hluti af samningi adilja, eda a.m.k. skuli lita til hans vid skyringu 4
lagareglum.

Stefndi hafi kosi0 ad meta athendingadratt stefnanda i hag og mida vid ad
athending verksins hafi dregist i einn manud.

Um samskipti adilja eftir ad vinnu stefnanda vid verkid lauk pa hafi stefndi reynt
itrekad, fyrst a0 fa stefnanda til ad ljika ad fullu umsémdu verki og sidan ad na
fram lokauppgjori vio stefnanda.

bann 25. og 27. febrtar 2004, sbr. dskj. nr. 53 og 60 sendi stefndi bréf til Karls
Andreasen forsvarsmanns stefnanda og setti fram sjonarmid og krofur um
lokauppgjor, annars vegar vegna verksins vid Budarhals og hins vegar verksins vid
Brottubrekku. Bréfunum hafi ekki verid svarad formlega en fyrirsvarsmenn stefnda
hafa fundad med l6gmanni stefnanda, sem hafi lokid med pvi ad 16gmadur
stefnanda tilkynnti ad hann teldi malshofoun naudsynlega.

IV.

Stefndi motmeelir reikningum vegna Brottubrekku 1 heild sinni. Hann telur augljost
ad vegna lélegrar verkstjornar stefnanda sé reikningsgerd stefnanda langt ur hofi
fram og kostnadaraukning hans sjalfs alfarid 4 abyrgd stefnanda. Stefndi visar til
yfirlits & dskj. nr. 61 til studnings pessari krofu sinni. Verdi ekki fallist & pessa
malsastedu motmeelir stefndi reikningum vegna Brottubrekku ad hluta til.

Azetlun stefnanda fyrir verkid hafi verid midud vid einingarverd, sbr. dskj. nr. 57.
Nokkur magnaukning vardi vinnu vid sokkla, samanburdar 4 raunmagni og aetludu
magni syni a0 magnaukning hafi i mesta lagi att ad leida til haekkunar ar kr.
16.684.304 1 kr. 18.522.689. Motmelir stefndi reikningsgerd stefnanda umfram
pessa fjarhad.

[ samningi adilja hafi verid samid um timataxta fyrir smidi kr. 2.600, fyrir verstjora
kr. 2.800, og fyrir verkamenn kr. 2.000. Stefndi hafi stadreynt ad einstakir
hstarfsmenn voru ekki seldir Gt 4 réttum toxtum. Annars vegar métmelir hann pvi
ad jtefnandi krefji um greidslu fyrir tvo verkstjora vid verk par sem einn hopur
starfsmanna er ad vinna og hépurinn taldi ad jafnadi u.p.b. fimm manns og hins
vegar sé um ad raeda starfsmennina Robert Pélsson, Sigmund og Omar Gunnarsson
sem ekki hafi idnréttindi til smida. Vid endurreikning stefnda 4 toxtum m.v. petta
tvennt, sbr. dskj. nr. 58 komi i 1j6s ad stefnandi hafi reikningsfeert kr. 2.505.849



umfram pad sem samningur adilja heimili. Stefndi telur pvi ad samanlogd fjarhad
reikninga stefnanda vegna Brottubrekku hefoi ekki att ad vera heerri en kr.
16.016.849. (kr.18.522.698-2.505.849)

bar sem stefndi hefur pegar greitt stefnanda kr. 11.137.315 @ttu eftirstodvar
reikninga i mesta lagi ad nema kr. 4.879.534, en 4 mati peirri fjarhad hafi stefndi
skuldajafnad gagnkréfum er hann 4, 4 hendur stefnanda, svo sem sidar verdur
rakid. Beri pvi ad sykna stefnda af krofum stefnanda.

Reikningi stefnanda nr. SR00466 ad fjarhaed kr. 12.034 er motmelt sérstaklega sem
orokstuddum og rongum. Engar skyringar eru i reikningi eda stefnu & pvi hvada
efni er krafid um greidslu fyrir, en samkvaemt samningi adila skyldi stefnandi
utvega allt efni til verkanna, nema ef um annad veri samid sérstaklega. Stefndi
geti &4 grundvelli framlagdra gagna ekki fert fram frekari métmeeli gegn
reikningnum.

V.

Stefndi hefur 1 malinu uppi gagnkrofur til skuldajafnadar, sbr. 28. gr. laga nr. 91,
1991 sem hér segir:

1. Krafa um tafabetur vegna athendingadrattar & verkinu vio Budarhals og
skadabaetur.

Samkvamt 2. gr. verksamnings adilja um verkid vid Budarhalsvirkjun voru tiltekin
utbodsgdgn BUD 10 um Budarhalsvirkjun p.4.m. gr. 1.15 um tafabetur hluti
samnings. Afthendingadrattur af halfu stefnda vardadi par tafabotum ad fjarheed kr.
200.000 fyrir hvern almanaksdag. Hamarksfjarhaed tafabota var 10% af
samningsfjarhaed kr. 101.470.152, eda kr. 10.140.715.

Lokauttekt for fram 26. juli 2002, sbr. dskj. nr. 43. Gaf framkvemdaeftirlit pa
fyrirmaeli um ad stefnandi skyldi lagfaera eda ljika atridum sem tiltekin erui 17
lidum & eftirstoova lista. Samkvemt eftirstodvalista 19. september 2002, sbr. dskj.
nr. 44 var pa enn eftir ad ljika fjolmorgum pessara atrida. Samkvemt
eftirstodvalista dagsettum 5. febraar 2003 var ennpé 6lokid gasafyllingu stalbita.
Ljost sé pvi ad verkid var ekki afhent i skilningi verktakaréttar fyrr en eftir 19.
september, sbr. m.a. gr. 28.6. 1 IST 30:1997.

Samkvamt pessu atti stefndi rétt til tafabota vegna afthendingadrattar. Vegna
akvadis 1 verksamningi um hamarksfjarhad tafabota a stefndi ekki rétt til tafabota
umfram pad er nemur 50 daga to6f. bar sem athending drost umfram 50 daga eigi
stefndi rétt til hamarksfjarhadar tafabota ar hendi stefnanda eda kr. 10.140.715.
Vegna pessa var stefnda rétt ad halda greidslu samkvaemt reikningi stefnanda vegna
aukaverks skv. reikningi nr. SR493, sbr. almennar reglur verktakaréttar og ST
1997: 30, gr. 24.5.4. Veroi ekki fallist 4 rétt stefnda til tafabota vegna
athendingadrattar verksins vid Budarhals, setur stefndi fram gagnkréfu um greidslu
skadabdta ur hendi stefnanda er nemi peirri fjarhaed sem tjon hans nemi
6umdeilanlega vegna afthendingardrattar, en pannig var krafan sett fram med bréfi
stefnda til stefnanda 25. febraar 2004, dskj. nr. 53.



b4 er krafan byggd 4 almennum reglum verktakaréttar um skadabaetur vegna
afhendingardrattar, sbr. m.a. ST 30: 1997 gr. 25.7.4. og 27. gr. laga nr. 50, 2000 um
lausafjarkaup. Er par um a0 reda kostnad vid rekstur rafstodvar eftir umsaminn
athendingartima 1. april ad fjarhaed kr. 2.118.960, vinnutap og aukakostnad vid
flutninga vegna samgongutruflana ad fjarhaed kr. 1.117.140 og kostnad vegna
raddstafana i farvegi Koldukvislar vegna vatnavaxta ad fjarhaed kr. 500.000, en
vatnavextir hefou ekki valdid erfidleikum hefdi brtin verid athent 4dur en leysingar
hofust eins og umsamid var. Samtals nema gagnkrofur til skuldajafnadar skv.
pessum 1id kr. 3.736.100. Verdi krafan deemd 4 grundvelli pessum mun stefndi gefa
ut reikninga fyrir pessum fjarhadum.

2. Krafa um endurgreidslu utlagds kostnadar vegna oryggisradstafana.

Samkvamt samningi adilja skyldi stefnandi bera abyrgd 4 stjorn oryggis- og
heilbrigdismala & vinnustad i samraemi vid gildandi 16g og reglugerdar, sbr. kafla
1.9. 1 samningi vid Landsvirkjun og tilvisun i hann i verksamningi adilja a dskj. nr.
34 og 35. I pessu hafi falist ad stefnanda bar ad sja til pess ad gerd yrdi
oryggisa@tlun fyrir vinnusvaedid og einnig ad hann skyldi koma upp og vidhalda
fjarskiptasambandi 4 svadinu, sbr. m.a. reglur um adbuinad, hollustuhatti og
oryggisradstafanir 4 byggingavinnustooum og vid adra timabundna mannvirkjagerd
nr. 547, 1997, gr. 3 og 5 og I'V. vidauka gr. 16.4., einnig reglur nr. 612, 1989 um
tilkynningu vinnuslysa gr. 1.1.

Stefnandi hafi ekki sinnt skyldu sinni vardandi stjorn dryggismala, sbr. t.d. dskj. nr.
40 og 42, par sem fram komi & verkfundum a0 6ryggisaatlun s¢ ekki tilbuin pratt
fyrir ad 1161 a0 lokum fyrirhugads verktima, en stefnandi hafi aldrei lagt fram
oryggisatlun.

A verkfundi 15. 9. mai 1002 6skadi fulltrai stefnanda eftir pvi ad fa afhent eintak af
endurskodadri 6ryggishandbok verkkaupa fyrir Budarhalsvirkjun og
Vatnsfellsvirkjun, sbr. dskj. nr. 40. Stefndi hafoi gert athugasemd vid pad pegar a

1. verkfundi ad 11. september 2001 GSM samband veri ekki 4 nordurbakka
Tungnar fra bru ad stiflusteoi, sbr. dskj. nr. 37.

bar sem stefnandi sinnti ekki peirri skyldu sinni ad koma upp og vidhalda
fjarskiptasambandi var stefnd naudsynlegt ad sja til pess petta yrdi gert. Hafi hann
1atid flytja atbunad fyrir 6rbylgjusamband & svadio fra Hrauneyjafossstdd og setja
upp bunad fyrir pradlaust netsamband i1 vinnubudum stefnda, & vinnustad vid
Tungnadrbru. Samanlagdur kostnadur vid petta an virdisaukaskatts nam kr.
1.310.961, sem pannig er tilkominn kr. 993.151 samkvemt reikningi Fjarska og kr.
317.810 samkvamt reikningi Nyherja. S¢é stefnandi botaskyldur vid stefnda sem
pessu nemur 4 grundvelli almennra reglna verktakaréttar um skadabetur vegna
vanefnda, sbr. IST 30: 1997 gr. 25.7.4.

3. Krafa samkvamt samningi adilja vegna solu & pjonustu til stefnanda vegna
verksins i Brottubrekku.



Samkvamt samningi um verkid vid Budarhdls skyldi stefndi selja stefnanda faedi
og gistingu ef 6skad veeri fyrir kr. 2.200 4 dag og var vsk. innifalinn i peirri
fjarhed. Munnlegur samningur hafi verid & milli adilja um ad hid sama skyldi
gilda um verkid vid Brottubrekku. Faediskostnadurinn sé 6uppgerdur og standi
stefnandi 1 skuld vio stefnda ad fjarhaed kr. 1.249.692 vegna pessa, sbr. reikning &
dskj. nr. 62 og sundurlidun & dskj. nr. 61. Sé stefnandi skyldugur ad greida stefnda
pessa fjarhaed & grundvelli reglna samningaréttar um skuldbindingagildi samninga.

4. Krafa um skadabatur vegna tjons er leiddi af athendingadratti verksins i
Brottubrekku.

[ samraemi vid samninga adilja utvegadi stefndi stefnanda rafstod til afnota vid
framkvamd verksins vid Brottubrekku. Drattur 4 athendingu verksins leiddi til
pess ad stefnandi purfti ad bera kostnad vegna leigu og rekstrar 4 rafst6d lengur en
um var samid. [ samrami vid pad er ad framan greinir hefur stefndi reikningsfzert
umframnotkun & rafstdinni i 30 daga 4 kr. 15.000 fyrir hvern dag eda samtals kr.
450.000 asamt oliunotkun 3000 litrar & kr. 31 litrinn eda kr. 334.800, sbr. reikning a
dskj. nr. 63 og 64, sbr. yfirlit 4 dskj. nr. 61.

[ samrzemi vid samning adilja utvegadi stefndi stefnanda oliu fyrir Loadall vél.
Vegna athendingardrattar purfti stefndi ad bera kostnad vegna eldsneytis & vélina i
a.m.k. 30 daga umfram pad sem um var samid. Vélin eydir 100 litrum & dag,
heildarnotkun er pvi 3000 litrar 4 kr. 31 litrinn, en reikningur stefnda vegna pessa
kr. 93.000, sbr. dskj. nr. 65, sbr. yfirlit & dskj. nr. 61. Samtals nemur tjon stefnda
vegna athendingardrattar kr. 877.800 og sé stefnandi botaskyldur vid stefnda a
grundvelli almennra reglna verktakaréttar um skadabatur vegna athendingardrattar,
sbr. m.a. IST 30: 1997 gr. 25.7.4. og 27. gr. laga nr. 50, 2000 um lausafjarkaup.

5. Krafa um skadabatur vegna vanefnda stefnanda er lutu ad vinnu vid sokkla vid
verk 1 Brottubrekku.

begar fyrsta feera 1 prifalagi i nedri enda stokksins var steypt var téluvert vatn i anni
pannig ad erfidlega gekk ad koma vatnsbordinu pad nedarlega ad ekki flyti yfir
pad. Um var ad reda 1-2 m. hagra megin horft nidur eftir 4&nni og 2-3 m. vinstra
megin. Gert var rad fyrir a0 steypa pad med sokklunum. Stefnandi lauk aldrei vid
steypu sokkla par og purfti stefndi ad fara nidur 4 grofu eftir ad lokid var vid
stokkinn med @rnum tilkostnadi og erfidleikum. Sé stefnandi botaskyldur 4
grundvelli almennra reglna verktakaréttar um skadabaetur vegna vanefnda, sbr. IST
30: 1997 gr. 25.7.4. Kostnadur vid ad gera slod nidur med grofu, ferja jarn, timbur,
steypu, koma rafmagni nidur ad endanum og ganga fra a eftir nemur samkvamt
reikningi stefnda kr. 256.880 an vsk., sja dskj. nr. 67, sbr. yfirlit & dskj. nr. 61.

6. Krafa um skadabatur vegna vidgerdarkostnadar a deelu.

Vid framkveemd verksins i Brottubrekku gerdist pad i lok juli pegar starfsmenn
stefnanda foru i helgarfri ad peir skyldu vid daelur i eigu stefnda i arfarvegi
Bjarnadalsar 1 stad pess ad skilja vid per 4 athafnasvedi sinu, en padan 14 sl6d1
nidur i gilid. Voru petta 6forsvaranlega vinnubrogd af halfu stefnanda. Um helgina
6x 1 anni og fleeddi yfir vinnusvaedid. Sumar delurnar grofust i framburdinn sem
fylgdi fl60inu og skemmdist ein peirra. Stefnanda var naudsynlegt ad lata gera vid



hana og kostadi vidgerdin kr. 288.000. Stefndi innti af hendi vinnu vegna pessa og
nemur reikningur hans kr. 91.360, sbr. dskj. nr. 66 og yfirlit 4 dskj. nr. 61.

Stefnandi ber skadabotadbyrgd 4 tjoni er stefndi vard fyrir vegna pessa samkvaemt
almennum skadabotareglunni og samkvaemt 6skradum reglum verktakaréttar.

Samtals nemur skadabdtakrafa stefnda vegna pessa kr. 379.360.

Samanlogd fjarhaed gagnkrafna vegna Brottubrekku er pvi kr. 4.074.693 og
samanlogd fjarhaed gagnkrafna er stefndi hefur uppi til skuldajafnadar er kr.
14.215.408.

Stefndi hefur skuldajatnad 6llum ofangreindum gagnkréfum sinum vid krofur
stefnanda samkvemt reikningum, sbr. bréf hans til stefnanda dagsett 25. og 27.
febraar 2004 & dskj. nr. 32 og 53.

Syknukrafa stefnda felur i sér sjonarmid um heimild til skuldajaftnadar hafi verid
fyrir hendi. Par sem st fjarhao reikninga stefnanda sem vidurkennd er af stefnda
er leegri en gagnkrofur ber ad sykna stefnda af 6llum kréfum stefnanda.

Stefndi bendir 4 ad i stefnu séu ekki reifud atvik og malsastaedur vardandi verkid
vid Budarhals skv. reikningi 31. mars 2003 nr. S-R00493 ad fjarhed kr. 1.301.239.
Stefnandi setji ekki fram sjalfstedur domkrofur vegna pess, en bendir 4 ad

malatilbunadurinn kunni ad brjota 1 baga vid dkvedi 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91,
1991.

Krofu stefhanda um drattarvexti er métmeelt par sem réttur stofnadist aldrei til
drattarvaxta sokum pess ad beitt var skuldajéfnudi og kréfum motmeelt.

Krafan um malskostnad er byggd 4 130. gr. laga nr. 91, 1991.

VI

Stefnandi métmeelir pvi a0 samningur stefnda vid Vegagerdina vardandi
Brottubrekkuverkefnid komi pessu méli nokkud vid. Hér hafi eingdngu verid um
timavinnu ad rada, sbr. samning adila 20. september 2002, sem gerdur hafi verid er
verkid var vel 4 veg komid. Stefnandi hafi ekki treyst sér til ad gera tilbod i verkio,
en tilbod hafi borist i pad, annars vegar ad fjarhad kr. 30.000.000 og hins vegar kr.
27.000.000, sem stefndi hafi hathad. Engin timamdrk hafi verid 4 verktimanum og
forsvarsmenn stefndu hafi fylgst med framkvaemd verksins, enda verid vid vinnu 4
sama stad. Vardandi reikningsgerd stefnanda pa hafi gilt akvaedi IST 30 1997 um
greidskyldu stefnda, p.e.a.s. grein 31.1 par sem segi a0 reikningar eigi ad greidast
innan 3 vikna, svo og 47. gr. kaupalaga nr. 50, 2000. Allar métbarur stefnanda séu
of seint fram komnar og beri pess vegna ad hafna 6llum krofum hans. Vardandi
verkid vid Budarhals hafi stefnandi verid undirverktaki stefnda svo sem ad framan



er rakid, skv. samningi peirra 17. agust 2001, sbr. dskj. nr. 34, en stefndi aftur &
moti verid undirverktaki Landsvirkjunar, sbr. dskj. nr. 35, sem er ttbodsgogn
Landsvirkjunar vegna verksins. Hafi grein 1.17 1 peim utbodsgdgnum par sem
fjallad er um drog ad verksamningi gilt um samning adila fra 17. 4gast 2001. Briin
hafi verid @tlud fyrir adalverkkaupann, p.e.a.s. Landsvirkjun, og verid vigd 7. juni
2002 og pa verid tilbuin til notkunar og verkinu verid skilad. Med bréfi 21. mars
2002 hafi stefndi 6skad framlengingar & verkskilum og hafi Landsvirkjun fallist 4
a0 veita frest vid smidi braarinnar fram til 15. jini 2002 og hafi stefnandi athent
bruna innan peirra timamarka. Stefndi hafi ekki verid krafinn um neinar tafabatur
af Landsvirkjun vegna skila 4 verkum sinum og hafi t6fin vegna athendingar
brarinnar verid vegna ofyrirsjaanlegra atvika vardandi stalvirkid i branni eins og
ad framan er rakid. Fyrstu athugasemdir stefnda vegna Brottubrekkuverkefnisins
hafi komid fram i bréfi stefnda 27. februar 2004, sbr. dskj. nr. 32, og vegna verksins
vid Buodarhals 1 bréfi stefnda 25. februar 2004, sbr. dskj. nr. 53. Séu krofur og
athugasemdir stefnda allt of seint fram komnar. A0 pvi er gagnkrofur stefnda
vardar pa séu peer allt of seint fram komnar, en per hafi fyrst komid fram i
greinargerd hans 1 mali pessul5. september 2005.

ba hefoi stefndi strax att ad gera athugasemdir um verkstjorn en starfsmennirnir
hafi verid vanir menn og fengid greitt sem slikir. Vardandi tafabdtakrofu stefnda pa
hafi stefndi aldrei &skilid sér tafabaetur 4 verkfundum svo og hafi stefndi ekki ordid
fyrir neinu tjoni vegna tafa og gera verdi strangar krofur til stefnda med
tomlatisreglur 1 huga, en tafabdtakrafan hafi fyrst komid fram i greinargerd
stefnda. Vardandi fjarskiptasambandid & vinnusvadinu pa beri verktaka ao tryggja
oryggiskrofur og 1 pessu tilfelli hafi stefndi verio verktakinn.

Stefndi motmeelir pessum krofum og malsastedum stefnanda. Vardandi
tafabotakrofuna pa hafi stefndi att ad skila branni vid Budarhals 1. april 2002 og pd
svo ad stefndi hafi fengid framlengingu a verkskilum pa hafi pad ekki gilt gagnvart
stefnanda. Hafi t6fin valdid stefnda auknum utgjéldum svo sem adur er rakid og
séu tafabaetur xtladar til pess ad baeta verkkaupa pad tjon sem hann verdi fyrir.

Adiljar stydja pessar krofur sinar med visan til doma Heestaréttar.

VIIL

Verda nt raktir framburdir vitna og adilja, svo og dnnur gégn malsins eftir pvi sem
doémurinn telur astedu til, svo og nanar vikid ad malsastedum og lagarokum adilja
eftir pvi tilefni verdur.

Vitnid Karl Andreasen byggingataeknifredingur og husasmidameistari, kvadst hafa
veri0 stadarstjori stefnanda baedi vid Brottubrekkuverkefnid, svo og Buidarhals.
Vardandi verkefnid vid Brottubrekku hafi stefndi fyrst bedid um tilbod en verkid
hafi verid of dhettusamt og litid pannig ad samid hafid verid um ad pad yrdi unnid
i timavinnu med 15% alagi. Pegar samningurinn um Brottubrekkuverkefnid var
gerdur 20. september 2002 pa hafi stefnandi lokid gerd braar yfir Tungnaé an
athugasemda stefnda.



Utbodslysing Vegagerdarinnar a dskj. nr. 55 svo og verkaztlun Arnarfells 4 dskj. nr.
56 og samantekt magntalna er vitnid kvadst hafa gert 4 dskj. nr. 57 hafi ekki verid
hluti samningsins 4 dskj. nr. 4. Stefndi hati engar athugasemdir gert vid framvindu
verksins vid Brottubrekku og fyrstu motmeeli hans hafi komid ari eftir verklok, en
stefnandi hafi gert reikninga samkvaemt samkomulaginu.

Stefndi hafi engar athugasemdir gert vegna fagmenntunar peirra er ad verkinu
unnu, erfitt hafi verid ad f4& mannskap a pessum tima, en fengnir voru menn med
mikla smidareynslu og peim borgad smidskaup.

Ekkert hafi verid samid um athendingartima og hluti enda verid latinn bida vegna
vatnavaxta sem sidan hafi verid steypt af stefnda.

Vardandi faediskostnad starfsmanna pa hafi verid samid um pad atridi vid
Budarhalsverkefnid, en ekki Brottubrekku. Stefndi hafi séd um svefnadstodu og
fae0di1 vid Brottubrekkuverkefnid, en hefdi stefnandi gert pad pa hefdi komid 15%
alag ofan 4 pann kostnad ef stefnda hefdi verid gerdur reikningur fyrir peim
kostnadi.

Vardandi vatnsdelur 4 verkstad pa hafi stefndi séd um ad veita vatn fra
vinnusvadinu og starfsmenn stefnda hafi verid ad vinna & pessum slodum og getad
fylgst med hverju fram for.

Vardandi Bruarhélsverkefnid, p.e.a.s. byggingu briarinnar yfir Tungnad pa hafi
athending & pvi verki verid framlengd til 15. jani 2002, en brain hafi verid vigd og
tekin 1 notkun 7. juni pad ar. Hafi stefndi bedid um framlengingu 4 verkinu og hafi
stefhandi verid 1 godu samstarfi vid stefnda 4 pessum tima. Hafi stefndi gert
athugasemdir vegna stélsins i brunni og hafi adiljar unnid ad vidgerd 4 stalvirkinu
og hafi stefnandi greitt stefnda ad fullu fyrir vinnuframlag hans vid pad verk. Hafi
stefndi aldrei haft uppi krofur um tafabeetur og verkinu verid skilad 1 godri satt, sbr.
sidari skipti adilja med samningnum 20. september 2002.

Vardandi simasamband og oryggismal 4 stadnum pa hafi verid NMT simasamband
og Sigurbergur Konradsson framkvamdastjori stefnda sagst geta bjargad GSM
simasambandi & stadnum fyrir cirka kr. 300.000, sem ad adiljar myndu skipta jafnt
a milli sin. Stefndi hafi verid ad vinna & pessu svedi lika og hafi GSM sambandid
pvi gagnast peim badum.

Vardandi Brottubrekkuverkefnid pa hafi stefndi einnig verid ad vinna 4 somu
sl6dum og forsvarsmenn peirra getad fylgst med verkinu, en engum athugasemdum
hreyft. En verkefni petta hafi verid sidasta verk stefnanda hér 4 landi. Vitnid
kvadst hafa flutt af landi brott 1. 4gtist 2002, en hafa verid i daglegu sambandi vid
Armann verkstjora og komid manadarlega til landsins fyrstu 6 manudina eftir ad
hann flutti. Aldrei hafi verd gerdur reikningur fyrir hans vinnu, p.e.a.s. vitnisins,
hann sagdi ad Brottubrekkuverkinu hafi verid flytt eins og kostur var en eins og
adur greinir pa hafi engin timaaatlun verid a pvi verki.



Vardandi Budarhalsverkid pa taldi hann ad 6ryggisaatlun hafi verid gerd, en kvadst
ekki geta uttalad sig nanar um petta, parna hafi verio NMT samband, en gert hafi
verid rad fyrir ad fjarskiptasamband vaeri naegjanlegt.

Adspurdur um vanskil 4 6ryggisaatlunum sem bent var 4 i verkfundargerdum a
dskj. nr. 96 fra 21. febrtiar 2002 og dskj. nr. 101. fra 22. mai sama ar, pa taldi vitnio
ad axtluninni hefoi att ad skila til stefnda.

Fyrir domi bar Sigurbergur Konradsson framkvamadastjori stefnda ad hann hafi
verid stadarstjori vid Budarhdlsverkid. Vinna hafi hafist i september 2001, seinkun
hafi verid athendingu stals i bruna fra Péllandi og gallar hafi komid i Ijos eftir ad
efnid var komid til landsins, en allt stalid hafi reynst gallad. Allir hafi reynt ad
hrada verkinu sem kostur var, badi stefnandi og stefndi. Sidan hafi stefndi fengid
frest 4 6llum verkinu en seinkun & briarsmidinni hafi valdid stefnda auknum
kostnadi.

Hann upplysti ad stefndi hafi ekki purft ad borga neinar dagsektir eda tafabatur
vegna verksins vid Budarhals.

A vinnusvadi braarinnar hafi verid gloppétt NMT samband og forsenda fyrir pvi
ad byrjao hafi veriod & verkinu hafi verid ad oryggismalin veru i lagi og hafi stefndi
pvi komid upp GSM sambandi sem stefnanda bzaeri ad greida fyrir.

R4dist hafi verid 1 Brottubrekkuverkid 1 framhaldi af Budarhalsverkinu og hafi
Jorgen Hrafnkelsson taeknifredingur stefnda og Karl Andreasen séd um
samningsgerdina. Samningurinn hafi byggt 4 verkaatlun Vegagerdarinnar og
stefndi hafi talid sig vera ad kaupa allt verkid, auk 15% vegna yfirstjornar og hafi
tali0 sig vera a0 f4 vana menn til verksins.

Vardandi feedismal starfsmanna pa hafi Jorgen gert pennan samning og petta byggt
stort séd 4 somu forsendum og verkid vid Budarhals.

A0 pvi er vardar Brottubrekkuverkefnid pa hafi stefndi ekki haft eftirlit med
verkinu. b6 svo ad stefndi hafi klarad verkid og purft ad steypa stodvegg vid nedri
enda. Stefndi hafi veitt vatni fra verkstad med skurdi en stefnandi stjérnad delum
stefnda 4 verkstad. Verkio hafi att ad vinna 1 juli, 4gast og september og vid
samningsgerdina 20. september 2002 var metta kunnugt um verkstoduna.

Vardandi Budarhalsverkid pa hafi stefndi verid adalverktaki og stefnandi
undirverktaki og hafi verk undirverktakans verid um % af pvi verki.

Vitnid Jorgen Runar Hrafnkelsson byggingataeknifredingur starfsmadur stefnda
kvadst ekki hafa komid ad samningsgerdinni 20. september 2002, heldur hafi
Sigurbergur Konradsson gengid fra peim samningi.



Vardandi fediskostnad kvadst vitnid ekkert vita hvad adiljum hafi farid par 4 milli.
Leitad hafi verid eftir tilbodum 1 verkid fra premur adiljum og tveir skilad inn
tilbodum, annad ad fjarhad um kr. 27.000.000 og hitt um kr. 30.000.000, en tilbod
pessi hafi stefnda pott of ha. Magnt6lur hafi legid fyrir og kvadst vitnid hafa tekid
saman dskj. nr. 58 par sem kostnadurinn med Vsk. nemur um kr. 18.500.000 og
hafi petta verdi si verohugmynd sem Karl Andreasen hafi lika gefid upp og su
verdhugmynd sem hann og Sigurbergur hafi gengid Ut fra, p.e.a.s. Sigurbergur og
Karl.

Stefndi hafi ekki haft eftirlit med verki stefnanda vid Brottubrekku heldur hafi
Vegagerdin fylgst med sem verkkaupi, hins vegar hafi verkstjorar Arnarfells fylgst
med verkinu, par sem peir unnu 4 stadnum.

Vitnid kvadst hafa komid ad pessu verki 60ru hverju dag og dag. Hafi stefndi séd
um agd veita vatni fra vinnustadnum meo gerd skurdar og gards 4 milli. Endanlegar
teikningar hafi legid fyrir um midjan juni og pa hagt ad byrja a verkinu og aatlad
hafi verid ad vinna verkid 1 juni, juli og agust.

AQ pvi vardar verkid vid Budarhals péa kvadst vitnid hafa verid adstodarstadarstjori
stefnda vid pad verk. Bjorn Hardarson stadarstjori eftirlits hafi bedid hann fyrir
hond stefnda a0 rita sér erindi vegna gangs verksins og hafi hann ritad bréfid a dskj.
nr. 98 21. mars 2002. Hafi petta verd beidni um framlengingu 4 verktima og hafi
Bjorn bedid um petta til pess ad geta lagt fyrir Landsvirkjun. Hann kvadst ekki
muna eftir svari vid pessu en vegna pessa bréfs hafi hann verid i sambandi vid
stefnanda.

Bréf vitnisins 4 dskj. nr. 98 er svohljédandi:
,Malefni: Stada afanga sem skila 4 1. april 2002.

Ljost er a0 ekki naest ad skila peim afongum sem skila atti 1. april samkvamt
verksamningi nema ad hluta. I sumum tilfellum er magntéluskra pé nokkurn
veginn uppfyllt (Adrennsli, vegagerd, stddvarhis) en magnaukningar og breytt
samsetning fast- og lausgraftrar breyta tdluverdu um framgang verksins i heild.
Stada helstu afanga er eftirfarandi:

Adrennslisskurdur: Er utgrafinn en lokafragangur eftir og pvi ekki tttekinn.

Vegagerd: BUid er ad byggja fyllingar ad mestu og hluti burdarlags er kominn
vida. Rétt er a0 benda 4 ad likur eru 4 a0 magn aukist um einhverja tugi ptisunda
rammetra 1 1j6si pess ad melt yfirbord lands er laegra en gert var rad fyrir a
honnunarstigi en endanlegir magnreikningar liggja ekki fyrir. Umfang vegagerdar
verdur pvi ad 6llum likindum meira en gert var rad fyrir.

Stoovarhtisssvaedi: Buid er ad losa og aka Gt megninu r stddvarhussgrunni, baid
a0 losa og verid ad aka 1t efni ur fallpipuskurdi og verid ad losa efni Gr pro. Laust
efni & stodvarhusssvaedi er mun minna en gert var rad fyrir i verksamningi sem
leidir til aukningar i fostum greftri. Po ekki sé bulid ad hreinsa endanlega nidur &



klopp 1 allri pronni er pegar ljost ad einhverjir tugir pusunda rimmetra ferast Gr
lausu efni i fast sem hefur i for med sér aukid umfang verksins.

Bruargerd: Buid er ad steypa alla sokkla, landstopla utan toppa, stlur a steyptar
undirstodur 4 landi, reisa boga og verid ad jarnabinda fyrir steypupekju 4 hann en
stefnt er ad steypu fyrir paska. Verulegar tafir hafa ordio & briiarbyggingu sem
adallega ma rekja til tafa og mistaka vid stalsmidi. Samid var vid pdlska stalsmidju
um stalsmidina og gert rad fyrir athendingu i lok oktober. Stalid kom sidan ekki
fyrr en 1 byrjun desember og boginn sodinn saman strax og stefnt ad uppsetningu
hans fyrir j6l. Um midjan desember var farid ad efast um gaedi
yfirbordsmedhondlunar stalsins og reyndist s grunur 4 rokum reistur og akvedid ad
endurvinna pann verkhluta. Tafir sem rekja ma til galla stals er pvi um 1,5-2
manudir. Einnig ma benda 4 ad sein akvardanataka verkkaupa vardandi utgroft &
undirstddum bruarinnar og par magnaukningar sem ordid hafa i undirstddunum
hafa einnig valdid tofum 4 framgangi briarsmidinnar. Febriarméanudur 2002 hefur
melst sem kaldasti febraarmanudur sidan 1935 skv. malingum Vedurstofu {slands.

Aukaverk: Buid er ad gera upp aukaverk ad upphed 6,4 milljonir og ljost ad st
tala 4 eftir ad haekka eitthvad par sem sum peirra eru ekki uppgerd og e.t.v. einhver
eftir a0 koma 1 1j6s.

[ 1j6si breytinga og dveentra erfidleika oskar verktaki eftir framlengingu verktima
og ad sektarakvaedum samnings verdi ekki beitt verdi adrennslisskurdi og
stodvarhusssvaedi skilad fyrir 1. juni, brinni 15. juni og verkinu i heild fyrir 1. juli.
A9 lokum vill verktaki benda & ad 6skynsamlegt s¢ ad klara veginn fyrir 1. juli par
sem mjog oliklegt verdi ad teljast ad frost verdi farid ur jord pegar kemur ad
afréttingu hans seini hluta jini. Reynslan hefur synt ad verulegar likur eru &
aflogun yfirbords pegar frost fer tr jord. Oski verkkaupi vidraedna um pessi atridi
er pad audsott mal. Ad lokum vonast verktaki til ad verkkaupi skodi efni
ordsendingarinnar med jakvadu hugarfari og vonast til ad tafirnar, sérstaklega vid
braarbygginguna, valdi ekki skada.*

Svar Bjorns Hardarsonar, stadarverkfraedings, og Jons Smara Ulfarssonar,
yfirverkfraedings jarovinnu, til stefnda, dags. 11. april 2002, sbr. dskj. nr. 41, er
svohljodandi:

,,Vi0 hofum mottekid ofangreinda ordsendingu ykkar, dags. 24. mars 2002 (sic),
par sem tilgreind er stada verkpatta og 6skad eftir framlengingu verktima til O1.
juni 2002 fyrir adrennslisskurd og stodvarhisssvadi, vid smidi briar fram til 15.
juni 2002 og lok & verki 1 heild til O1. juli 2002.

Vardandi lagningu efra burdarlags, lagningu slitlaga, endanlegan fragang veglaa og
lokafragang visast til bréfs okkar nr. LO07/AF006, dags. 13. ndvember 2001.

Vardandi tafir vid briargerd visast til bréfs okkar nr. LOO8/AF007, dags. 10. jantiar
2002.



A0 okkar aliti eru megin astedur seinkana vid verkframkvemdina haeg framvinda
og litill kraftur i jardvinnuverkpattum & sidasta ari auk alvarlegra framleioslugalla i
bruarstali.

Ljost er ennfremur ad dordnar tafir & verkframkvamdinni valda verkkaupa auknum
kostnadi m.a. vegna aukinnar umsjonar-, eftirlits- og radgjafavinnu.

bratt fyrir ofangreint munum vid mela med pvi vid verkkaupa ad hann fallist &
umbedna timaframlengingu med eftirfarandi skilyrdum:

- Engar hindranir verdi 4 vinnu annarra verktaka sem hugsanlega hefja vinnu 4
svaedinu fyrir lok framkvemda ykkar.

- Oll umferd Gt i Budarhals um bradabirgdabrii ykkar verdi 6hindrud par til ny bri
yfir Tungnaa kemst i notkun. Ennfremur verdi umferd 6hindrud um adkomuveg og
tengiveg medan 4 framkvemdum stendur.

- Fyrirvari er gerdur um aukakostnad vegna lengri akstursvegalengda fra
01.04.2002 fram ad opnun braar yfir Tungnaa.

- Ekki verdi gerdar krofur af halfu verktaka vegna hugsanlegra tafa eda 6hagradis
af voldum magnaukninga, aukinnar vinnu vid styrkingar 4 bergfldum eda annarra
fyrirsjdanlegra aukaverka, enda skapist negt svigram til peirra verka med
ofangreindri timaframlengingu.*

Vitnid Porvaldur Konrddsson byggingateknifraedinemi kvadst hafa verid verkstjori
stefnda vid verkefnid i Brottubrekku til loka dgast 2002. Byrjad hafi verid &
verkinu um midjan mai. Framkvaemdir stefnanda hafi ekki gengid sem skyldi, hafi
pad stafad af pvi ad ekki hafi verid unnid nogu mikid vid verkid. Starfsmenn
stefnanda og stefnda hafi verid i sdmu vinnubudum.

Vitnid Hans Petur Orsting Andersen, husasmidur og byggingafredingur, kvadst
hafa veri0 verkstjori hja stefnda og tekid m.a. it magntdlur og hjalpar Karli
Andreasen.

Vitnid Omar Mar Gunnarsson hiisasmidanemi kvadst hafa starfad sem smidur fra
arinu 2000 og unnid vid smidar vid Brottubrekku. Hann hafi radid sig sem
smidsvanan og hafi fengid laun sem smidur.

Vitnid Sigmundur Andrés Guomundsson jarnabindingamadur kvadst mikid hafa
unnid sem smidur og hafi hann fengid kaup sem hann sem samdi um.



Vitnid Robert Palsson husasamidsveinn kvadst hafa tekio sveinsprof 2005. Hann
kvadst ekki hafa unnid lengi vid verkid i Brottubrekku, en verid 4 samningi sem
leerlingur.

bor Konradsson, verkstjori, stjornarformadur stefnda, kvadst hafa verid verkstjori
stefnda i Brottubrekku. Oskipulag hafi verid 4 61lu hja stefnanda og hafi verkid
tafid fyrir framkvaemdum stefnda. Verkid hafi gengid illa hja stefnanda, verklotur
hafi ekki verid noégu langar og ekki ndgu mikid unnid. Klukkan hafi virst skipta
ollu mali og ad komast 1 golf i Borgarnesi.

VIII.
Alit domsins:

A0 pvi er vardar krofur stefnanda um verkefni vid Brottubrekku telur domurinn
sannad ad verk petta hafi verid hreint reikningsverk eins og samningur adila fra 20.
september 2002 ber med sér, og virdist raunkostnadur vid verkid svipadur pvi og
tilbod pau sem barust 1 pad samkvemt framburdi vitnisins Jorgens Runars
Hrafnkelssonar. Vardandi kréfugerd stefnanda bendir stefndi 4 a0 i stefnu séu ekki
reifud atvik og malsastedur vardandi reikning nr. SR00493, utg. 31. mars 2003,
samtals a0 fjarhaed kr. 1.301.293, sem vardar aukaverk vegna
Budarhalsverkefnisins BUD 10, bruarhluta, og bendir 4 ad malatilbanadurinn kunni
ad brjota i baga vid akvadi 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91, 1991. A petta sjonarmid
stefnda fellst ddmurinn og med visan til staflidar e i 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91, 1991
er krofu pessari visad fra domi ex officio.

A0 pvi er vardar krofu stefnda um tafabatur vegna athendingardrattar verksins vid
Buodarhals, sbr. 1. tl. V. kafla hér ad framan pa fellst domurinn 4 pa malsastadu
stefnanda a0 krafa pessi sé of seint fram komin vegna tomletis stefnda. Pa ber
einnig ad lita til peirrar meginreglu 47. gr. laga um lausafjarkaup nr. 50, 2000, sem
melir svo fyrir ad ef kaupandi hefur fengid reikning sé hann bundinn vid pad verd
sem fram kemur ef hann segir ekki til um pad innan sanngjarns tima ad hann
sampykki ekki verdio.

Uttekt 4 brinni for fram 7. juni 2002 og krafa stefnda um tafabztur kemur fyrst
fram 1 greinargerd hans & dompingi 15. september 2005. Telur pvi domurinn ad
med tomleeti sinu hafi stefndi fyrirgert rétti sinum til tafabota fyrir verkid, auk
heldur sér pess hvergi stad 1 gdgnum malsins ad a verkfundum hafi kréfu um
tafabaetur verid hreyft. Er pvi stefnandi syknadur af pessari krofu stefnda.

A0 pvi er vardar krofu stefnda um endurgreidslu utlagds kostnadar, samtals ad
fjarheed kr. 1.310.961 vegna oryggisradstafana vid Budarhalsverkefnid, sbr. 1id 2 1



V. kafla hér a0 framan, pa getur domurinn fallist 4 pessa krofu stefnda par sem
itrekad kemur fram 4 verkfundum a0 stefnandi skilar ekki inn 6ryggisaatlun og
tekur stefndi ad sér ad koma a 6ruggu fjarskiptasambandi vid vinnustad.

A0 pvi er vardar gagnkrofu stefnda 1 1id 3 1 V. kafla vardandi fediskostnad ad
fjarhaed kr. 1.249.692 telur domurinn alls 6sannad ad stefnandi hafi skuldbundid sig
til a0 greida pennan kostnad svo og er krofu pessari hafhad med visan til tomlaetis
stefnda og 47. gr. kaupalaga nr. 50, 2000.

Med somu roksemdum er kréfum stefhanda i télulidum 4, 5 og 6 1 kafla V hafnad,
svo og krofum hans skv. I'V. kafla hér ad framan.

A0 pessu athugudu og ad 60ru leyti med visan til malsastedna stefnanda eru
reikningskrofur hans teknar til greina pannig ad stefndi greidi stefnanda kr.
11.810.353 (14.422.553 - 1.301.239 - 1.310.961 = kr. 11.810.353). P4 greidi
stefndi stefnanda drattarvexti af kr6fu pessari, sem pykir eftir atvikum med visan til
allra malsatvika rétt skv. 4. mgr. 5. gr. laga nr. 38, 2001 um vexti og verdtryggingu
akvednir fra stefnubirtingu mals pessa 20. mai 2005 til greidsludags. ba greidi
stefndi stefnanda malskostnad sem pykir hafilega dkvedin kr. 750.000.

D6m pennan kvedur upp Asgeir Pétur Asgeirsson, héradsdomari, asamt
meddomsmonnunum, byggingaverkfraedingunum Eiriki Jonssyni og Herdi Blondal.

Svo sem 4dur greinir var mal petta endurflutt 9. f.m. vegna veikindaforfalla
domsformanns.

DOMSORD:

Stefndi, Arnarfell ehf., greidi stefnanda, MT. Hojgaard slandi ehf., kr. 11.810.353
asamt drattarvoxtum fra 20. mai 2005 til greidsludags dsamt kr. 750.000 1
malskostnad.



